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I 2. BEVEZETES

Szakdolgozati munkdm sordn a bakonyi Telegdi Roth-vonal mentén talalhato feltarasok
mikrotektonikai feldolgozasat, elemzését és értékelését végeztem el. Feladataim kozott
szerepelt az adatok — dontden vetékarc-adatok — gytijtése, azok feldolgozasa, értelmezése,
tovabba elmozdulas-generaciokra vald szétbontasa, melyeknek relativ korolasat is
elvégeztem. Mint minden munka, ez is szdmos olyan 0j kérdést vetett fel, melyeket nem nyilt
alkalmam megvalaszolni, igy dolgozatomban még egyéb tovabbi kutatdsi célokat is

megjeloltem.

Mivel a teriilet — és a vonal — ilyen célu feldolgozasa még nem tortént meg, munkam részben
az alapadatokat is ismerteti. Itt célom volt az attekinthetd bemutatads — az adatok targyalasat
sok fénykép, diagram, tablazat és térképrészlet kiséri. Torekedtem szamitasi eredményeim
reprodukalhatosagara is, ez indokolja azt, hogy helyenként a szokottnal részletesebben

ismertetem a Iépéseket és a konkrét munkamodszert.

Minden fejezet elején talalhato egy rovid ismertetd rész — ez egyrészt bevezetoként szolgal,

masrészt pedig (mar ahol lehetséges) a fejezet tomor 6sszefoglalasaként.

1. dbra

Témavezetom, CSONTOS Laszlo6 egy kora-
dprilisi terepbejards sordn a pénzesgyori
Som-hegy déli oldalan. A volgyben
Pénzesgyir kozség, a leszakaddsndl a
Telegdi Roth vonal.




I 3. KERDESFELVETES — A DOLGOZAT CELJANAK MEGJELOLESE

Szakdolgozati munkam soran a kovetkezé kérdésekre probaltam minél pontosabb valaszt

talalni:

1., A Telegdi Roth-vonal Ugodtdl Varpalotaig tartd szakaszan léteznek-e olyan
szalfeltarasok, melyek a mikrotektonikai modszerek segitségével — dontéen a

vet6karcok vizsgalataval — tanulmanyozhatok?

2., Ha Iléteznek ilyen feltarasok, akkor az ezekben talalhaté vetdkarcokat
dokumentalnom kell — ha mas adatgytijtési mod nincs, akkor csak a litoklazisok

iranyat kell észlelnem.

3., A vetbkarcok begyiijtott adatainak feldolgozasa soran lehetséges-e a teriileten
tobb szerkezetalakuldsi fazis kimutatasa? Ha igen, vajon hozzarendelhet6-e
valamely fazis az els6ként TELEGDI ROTH (1934) és — tobbek kozott — MESZAROS

(1983) altal kimutatott nagyléptékii jobbos oldalelmozdulashoz?

4., Amennyiben tobb elmozduldsi fazis mutathatdo ki, akkor mi ezek iddbeli
sorrendje? Talalhatok-e esetleg olyan bélyegek, melyek alapjan egymasnak

ellentmond¢ sorrendiség kovetkezik?

5., Lehetséges-e az elmozduldsirinyok nem csak relativ, hanem abszolut

korbesorolasa is? (E kérdés megvalaszolasahoz sziikséges a Varpalotai-medence

miocén iiledékeinek vizsgalata.)

6., Milyen féfesziiltségiranyok rendelhet6k a kiilonb6zo vetdkarc-generaciokat

eredményez0 szerkezetalakulasi 1épésekhez?

7., A mérési és szamitasi adatoknak a teriiletr6l késziilt digitalis terepmodellel és

észlelési geologiai térképpel vald egybevetése mutat-e ellentmondast?



8., A terepen mérhetd litoklazisiranyok egyértelmiien hozzarendelhetok-e a

szerkezetalakulasi fazisokhoz?

9., A mért és szamitott eredmények €s a teriilet szerkezetalakulasarol irt jelentosebb
dolgozatok (KIsS A., 1999; FODOR ET AL., 1999, valamint MESZAROS, 1982) hogyan
vethet6k egybe? Felfedezhetdk esetleg ellentmondésok?



I 4. ArrecinTES

Dolgozatom jelen fejezetében attekintem a munkahoz feltétleniil sziikséges alapismereteket.
Téargyalni fogom munkateriiletem foldrajzi elhelyezkedését, majd roviden felvazolom a
Bakonyra — és szitkebben az Eszaki-Bakonyra — vonatkoz6 legfontosabb szerkezetfoldtani
kutatasi eredményeket. Az ismertetés soran nem célom az egyes felhasznalt munkakban rejlo
ellentétek feloldasa. A fejlodéstorténet bemutatdsa utan a szerkezetfoldtan elméleti alapjainak
targyalasara fogok ratérni — részletezem a fesziiltségtér és a fofesziiltség fogalmat,
értelmezését és alapvetd jellemzoit —, majd Osszefoglalast adok a Bakony szerkezetfoldtani

vizsgalataban eddig alkalmazott fontosabb modellekrol.

I 4.1. A VIZSGALT TERULET ELHELYEZKEDESE

Szakdolgozati munkam teriilete a Karpat-medencében a Ko&zép-magyarorszagi vonalhoz
képest északra 1évo Alcapa egység Pelso alegységén talalhato. A vizsgalt teriilet sziikebben az
Eszaki-Bakonyban 1év6, nagyjabél Inotatél Ugodig huzodd, mintegy egy kilométer
sz€lességll sav. Ezt a részt hozzavetdlegesen mar egy évtizede ismerem, és tobbszor volt
szerencsém geologus tarsasagaban bejarni. A Telegdi Roéth-vonalnak azért ezen szakaszéara
esett a valasztasom, mert domborzati kifejez6dése a Bakony e részén igen latvanyos.
Kormegallapitasi céllal KOKAY Jozsef tarsasagaban latogatast tettem a Varpalotai-

medencében, ahol a Telegdi Roth-vonal miocén tiledékeket is érint.



I 4.2. KUTATASTORTENETI OSSZEFOGLALAS

A Bakonyban talalhaté nagymértékii jobbos oldalelmozdulasrol els6ként TELEGDI ROTH
KAROLY publikalt 1934-6s munkajaban. O Eplény és Alsoperepuszta kornyékén mutatott ki
nagyléptéki oldalelmozdulasokat. Ennek mértékét is emliti: ,,Az alsoperei nagyon jellemzd
sorrend folytatisa a Kisamos ENY-i végén, kereken 4 km-rel eltolt helyzetben van.” A szerz6
nem nevezi meg az elmozdulds pontos kordt, azonban utal arra, hogy az eocén

képzédményeket is €rintett.

MESZAROS 1983-as munkdjaban mar részletesen ismerteti, és egyben jellemzi is a Bakony
tertiletén talalhatd nagyobb oldalelmozdulasokat. Megallapitasa szerint a vonal nem terjed tul
a Raba-vonal és a Balaton-vonal 4ltal hatarolt teriileten, korat pedig intraszarmatanak mondja.
A Telegdi Réth-vonalat mint szerkezeti elemet szdmos munkajaban emliti (pl. MESZAROS,

1986).

KOKAY (1996) a bantapusztai teriilet geomechanikai vizsgalatat targyaldé munkéjaban az
elmozduléast miocén korinak tekinti. Szerinte a Telegdi Roth-vonal miikodéséért a Balatonf6i-
vonal mentén a neogénben elmozduld Balatonfd tomegének oramutatd jarasaval ellentétes
forgasa, majd az azt kdvetd kompresszio felelds. A teriileten a vonal alatolodasos jelleggel is
bir. Ugyanezen munkajaban a szerzé Osszefoglalja a Varpalotai-medence neogén
foldtorténetének meghatarozd fazisait, kiilonds hangsulyt fektetve a szerkezetalakulas
Iépéseire. Munkajaban az elmozdulas korat ottnanginak tartja. Egyéb korabbi munkai
(KOKAY [1959], KOKAY [1976], valamint KOKAY [1985]) szintén jelentdsen hozzajarultak a
Varpalotai-medence ¢és kornyéke — tehat a Telegdi Roth-vonal keleti elvégzddésének — minél

pontosabb és sokoldalubb értelmezéséhez.

MAGYARI ES SZTANO (2000) az OTKA szamara készitett zardjelentésében Osszefliggést
ismertet a Telegdi Roth-vonal és az Tharkati Konglomeratum elterjedése kozott. A szerzok
szerint a konglomeratum a vonaltdl gyakorlatilag csak délre talalhaté meg, és jellemzden

,,,,,,

lehet a vonal északi szarnyanak kiemelkedésével és az ebbdl kdvetkezo lepusztulassal.



A nagyléptékli szerkezet tisztan lathatdé a szakdolgozat teriiletérél késziilt digitalis

terepmodellen is.

2. dbra
Digitdlis terepmodell a Bakonyrol; az északnyugati sarok Ugod kiornyéke, a délkeleti pedig Alséperepuszta.
A modellt TIMAR Gabor szivességébdl kozlom.



I 4.3. SZERKEZETALAKULAS

Szakdolgozati munkam jelen fejezetében a Bakony szerkezetfoldtani fejlédéstorténetét fogom
targyalni — foldtorténeti idérendben ismertetve a teriilet szerkezetének kialakulasat megszabd
legfontosabb folyamatokat. Ezek feldolgozasa soran elsésorban FODOR, MESZAROS és TARI

munkaira timaszkodtam.

§ 431 Jura

VOROS (1989) a Bakonyban taldlhat6 liasz hatsagperemek iranyultsaga alapjan északkelet-
délnyugati tenziot feltételez — ez egybevag a LANTOS (1997) altal a Gerecsében kimutatott
észak-északnyugat—dél-délkeleti maximalis fofesziiltségirannyal. Kiss A. 1999-es

munkajaban kozol a juraba sorolt tenzortereket.
Triasz mészkOben talalhaté Hierlatz Mészko repedéskitoltések segitségével MAGYARI ES

SZTANO (2000) egy észak-északnyugat—dél-délkeleti, tenzids jellegli — kdzelebbrdl meg nem

nevezett — jura fazist mutatott ki, ami viszont ellentétben van a fentebbi adatokkal.

| 432. Krira

A Dunantuli-k6zéphegység kréta szerkezetalakulasat TARI (1992) két fazisra osztja: egy
kozépsé-kréta fazisra, amely nagymértékll attolodasokkal jellemezhetd, valamint egy felso-
kréta—paleocén fazisra, melyben a medenceformalé mechanizmusoké a foszerep. A fentebbi
felosztas TARI (1995) szerint tovabb finomithatd, és négy szakaszra oszthatd (egy neokom,

egy apti, egy albai és egy szenon fazisra).



3. dabra
A neokom W s
szerkezetalakuldsi fizis, % P

TARI (1995) nyomadn.

Az els6 fazishoz TARI

(1995)  szerint a

1., Neokom

Gerecse és a Bakony kozotti — altala primernek tartott — iiledékhiany tartozik, Ehhez a

fejlodési 1épéshez egy délnyugat—északkeleti kompressziot rendel. Valdszinileg ehhez az

er6térhez kapcsolddik a FODOR (1994) altal a Budai-hegységben kimutatott szerkezetalakulas

is.

4. dabra

Az apti szerkezetalakuldsi
fazis, TARI (1995)
nyomdn.

2., Apti

W il
=] nesiniiis
Loitineidilis

™, sedllidsi iriay

Az apti fazisban némileg modosult az erétér: ekkor egy nyugat—keleti iranya fofesziiltségu

er6térrel allunk szemben.

Az albaiban ismét modosult a kompresszié iranya, €szak-északnyugat—dél-délkeletivé valt.

TARI (1995) ekkorra teszi a bakonyi szinklindlis kialakuldsat, amely két kisebb szinformot

tartalmaz (Devecseri-szinklinalis, Tés-Halimba-szinklialis). A szerkezetalakulas helyenként

feltolodasok (Veszprémi-feltolodas, Litéri-feltolodas) kialakulasat eredményezte.

5. dbra
Az albai szerkezetalakulasi
fazis, TARI (1995) nyomdn.

3., Alba

Wl tidlis
= rendkm
[ kontisnilis

* saillitisi iramy PR
@l ¥

A kompresszi6 hatdsara

kialakult rovidiilés Ilehet

felelés egyes jobbos oldalelmozdulasok kialakuldséért, melyek a miocénben esetlegesen

kigjulhattak (MESZAROS, 1983).
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6. dbra
A Kisalfold, a Bakony és a Balaton-felvidék eoalpi
szerkezete, TARI (1995) nyomadn.

7. dabra
A Kisalfold, a Bakony és a Balaton-felvidék eoalpi
szerkezete, TARI (1995) nyoman (szelvény).

A posztalbai szerkezetalakulas TARI (1995) szerint két részre oszthat6. Eszerint a cenoman
utan egy északnyugat—délkeleti kompresszids erotér hatasara 1étrejott kiemelkedés figyelhetd
meg. A szantoniban a Bakony kompresszids kimélyiilése tortént, igy a medence folyamatosan

migralt kelet felé. Ez utobbi folyamat a kréta-paleocén hataraig tartott.

4., Szenon

8. dbra _—
A szenon szerkezetalakuldsi ) nridien
fazis, TARI (1995) nyomdn, = uwmits




[ 43.3. Kaozoikum

Az eocéntdl az oligocénig tartd idOszakra az Alcapa-egység keleties mozgasa altal dominalt
kompresszios erdtér volt jellemzd. A kdzéps6-eocénben FODOR (1994) a Budai-hegységben
nyugat-északnyugat—kelet-délkeleti maximalis fofesziiltségirannyal jellemezhetd eréteret

észlelt.

Az oligocén tektonika jellemzO eleme a Budai-vonal (Janoshegyi-antiklinalis). Ebben a
szerkezetalakuldsi fazisban a Budai-hegységben két jobbos elmozdulasi zoéna (Budadrsi- és
Csillaghegyi-eltolodas) jott 1étre, melyek FODOR (1994) szerint nyugat-északnyugat—kelet-

délkeleti kompresszios erétérhez rendelhetok.

A korai oligocénben valtozas allt be a maximalis fofesziiltség jellegében — ennek oka az
Alcapa-egység mozgasa (KAZMER, 1984; BALLA, 1984) egy balos (Raba—Gailtal-vonal) és

egy jobbos (Periadriai—-K6zép-magyarorszagi-vonal) szerkezeti elem mentén.

BADA (1996) gerecsei észlelései szerint a késé-oligocénben a maximalis fofesziiltség iranya
északnyugat—délkeletivé valt. A Paleogén Medence fejlodésének e masodik szakaszaban
ujjacledtek a kelet—nyugati és a nyugat-délnyugat—kelet-északkeleti iranya jobbos, valamint

az észak-északnyugat—dél-délkeleti iranyu balos vetdk és feltolodasok.

Az oligocén—kora-miocén hataran FODOR ET AL. (1999) — egy feltaras adatai alapjan — egy

északnyugat—délkeleti iriny kompresszids teret hatarozott meg.

A korai késo-miocénhez kothetd a Pannon-régio riftesedésének fo szakasza (TARI, 1994),
melyen beliill HORVATH ES ROYDEN (1981), valamint FODOR ET AL. (1999) szerint két

tektonikai fazis — szinrift és posztrift — kiilonithetd el.

A neogén horizontalis elmozdulasok harom csoportba oszthatok. Az elsé fazishoz — amely
KOKAY (1968) szerint akar mar az ottnangitdl is mikodhetett — tartoznak a Bakony
jellegzetes, kdzismert nagy jobbos oldalelmozdulasai, mint példaul a Telegdi Roth-vonal vagy

a Devecser—Balatonfiired-vonal. Ezek alapvet6 jellemzoit MESZAROS (1983) foglalja dssze:
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9. dbra

a horizontalis oldalelmozdulasok mértéke a Bakonyban par centimétertdl mintegy 5
kilométerig terjed;
az oldalelmozdulasi sik felszini lefutasanak hossza meghaladja a 40 kilométert;
az oldalelmozdulasok sikjai toretlenek, &m enyhén délnyugat felé domborodnak;
az oldaleltolodasok tobb fazishoz kothetok;
a legnagyobb mértékii elmozdulasok képviselik a legelsé fazist;
az alabbi csapasok jelennek meg:
1. nyugat-északnyugat—kelet-délkeleti (Siimeg, Zanka kornyéke)
2. északnyugat —délkeleti (Ajka, Szentgal, Csehbanya—Herend);
3. észak-északnyugat—dél-délkeleti.
az azonos fazisi elmozdulasok sikjai helyenként akdr 10 kilométeren at
parhuzamosak;
az oldaleltolodasok vonalai helyenként ujjszeriien elagaznak;
az elagazo oldalelmozdulasok mértéke megegyezik az egyes agakon mérheto eltolodas

Osszegével.

A Bakony szerkezetfoldtani felépitése MESZAROS (1983) nyomdn.

1.
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A masodik fazisba tartoznak az északnyugat—délkeleti iranyu torések (pl. a Papa—Herend-
vonal). A harom koziil a legfiatalabb szerkezetalakulasi 1épéshez pedig néhany kisebb, észak—
déli iranyu oldaleltolodds rendelhetd. A neogén tektonikdt TARI (1991) a tdbbszords

blokkrotacié modelljével magyarazza.

A késé-miocénben tovabb folytatdodott a Pannon-régiod extenzids szerkezetalakulasa, ezzel
egyiitt a teriilet termalis siillyedése is. A posztrift-fazishoz (HORVATH ES ROYDEN, 1981)
kapcsolhato tagulds irdnya a szarmatdban és a pannonban dontéen kelet-nyugati csapasu

(FODORET AL., 1999).

A szarmatara szolgaltat adatokat CSONTOS ET AL, (1991), aki egy északnyugat—délkeleti
tenziot talalt, horizontalis maximalis f6fesziiltséggel. Ez Gsszhangban van KOKAY (1996)

Varpalotai-medencére vonatkozo adataival.

A pannonra lelassult a siillyedés, és egyes teriileteken (példaul a Bakonyban is) kiemelkedés
észlelheté. Ezért a folyamatért BADA (1993) szerint egy kelet-nyugati kompresszios erdtér
okolhat6. Mindez 0sszhangban van DUDKO (1992) és FODOR ET AL. (1999) észleléseivel. A
Bakony recens kozetfesziiltségei (pl. GERNER, 1991, valamint GERNER, 1992) is arra utalnak,
hogy egy, a fentihez hasonl6 (északnyugat—délkeleti) kompresszids erétér még mindig jelen

van a térségben.
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I 4.4. A FESZULTSEGTER ES JELLEMZOI

A tektonikai folyamatok vizsgalatanal, az adatok feldolgozasanal, és értékelésénél

nélkiilozhetetlen a kdzettestre hato fesziiltségtér iranyainak €s abszolut értékeinek ismerete.

A fesziiltségtér pontos definicidja egy dinamikailag egyensulyban (XF = 0) 1&vd testre a
kovetkez0 modon értelmezhetd. Az adott test tetszélegesen valasztott pontjan atmend
tetszOleges sikra vonatkozo, tetszéleges szogben hatd eredd erdk értékének és a vizsgalt
feliletnek a hanyadosat fesziiltségvektornak nevezzikk. A fesziiltségvektor vektoridlisan
felbonthat6 egy, a sikra mer6leges komponensre — ezt normalfesziiltségnek nevezziik, jele ¢ —,
valamint egy, a sikkal parhuzamos komponensre — ez a nyirdfesziiltség, melyet t jelol.
Amennyiben a normalfesziiltséget és a nyirofesziiltséget a valasztott ponton atmend Osszes
létez6 sikra (sikseregre) vizsgaljuk, akkor a fesziiltségvektorok linearis kombinacioja adja a

pont fesziiltségallapotat.

A fesziiltségvektor €s a normalvektor kozott linearis kapcsolat all fent az alabbi szerint:

P=M®i, azaz

p)\' O-)C TXy T)\'Z k
p,|=7, o, 7.®|l], ahol

p z z-zx sz o, m

p = (px. Py, P2) a fesziiltségvektor;
i=(k, 1, m) a vizsgalt feliilet normalvektoranak helyzete az (x, y, z) koordinatarendszerben, és

M a fesziiltségmatrix, mely az i vektorhoz egyértelmiien hozzarendeli a fesziiltségvektort.
Mivel a fesziiltségmatrix szimmetrikus (azaz Txy = Tyx, Txz = Tax €S Tyz = Tzy), csak hat fiiggetlen

értek ismerete sziikséges. Tovabba a fesziiltségmatrix atalakithatd a sajatértékének és

sajatvektoranak meghatarozasaval, ezért
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o 0 0
M=0 o, 0},
0 0 o

igy csak a foatloban talalhatok elemek, melyeket fofesziiltségnek neveziink. Megéllapodas
szerint 6;>0,>03, azaz a fesziiltségtérnek o, a maximuma (maximdalis fofesziiltség), és o3 a
minimuma (minimalis fofesziiltség). Igy o, a kozbiilsé fofesziiltség. Ezek a fofesziiltségi
iranyok  egymasra  kolcsondsen  merdlegesek, ¢és a  féiranyokkal parhuzamos

fesziiltségvektoroknak nincs a feliiletre vonatkoz6an nyirokomponensiik.

A fofesziiltségi iranyok fentebbi kifejtése szerint szamithaté egy tetszleges pont

fesziiltségvektora, ahol a rendszer koordinatatengelyei €s a féiranyok egybeesnek:

p.| oo 0 0O |k
p,|=|0 o, 0|®|/|.
p.l |10 0 o, m

A kozetfesziiltségi iranyok térbeli eloszlasa jol szemléltetheté a fentebbi matrix-szorzas
elvégzésével kapott ellipszoidfeliilettel. Ez a fesziiltségi ellipszoid a test pontjainak

fesziiltségallapotat mutatja be.
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I 4.5. A BAKONYBAN ALKALMAZOTT FESZULTSEGTER-MODELLEK ATTEKINTESE

A Bakony szerkezetalakulasaval kapcsolatban — a kiszokési modelltdl eltekintve — két fontos
elméletet sziikséges ismertetni. Az egyik KOKAY (1978) aszimmetrikus ék-modellje, a masik
TARI (1991) blokkrotacios modellje.

KOKAY (1978) a Bakony szerkezetalakuldsat egy aszimmetrikus ékszerkezet kialakulasaval
magyarazza. Szerinte ez a forma horizontalisan hatd erok eredményeként 1étrejott térrovidiilés
miatt alakult ki. A folyamat a kdvetkez6: az elmozdulasi sik mentén az eldtér a hegység
iranyaba tolodik és a tablak a jellemzd d6lésiranyokba billennek. Tal gyors orogenezis esetén
— vagy alatamasztas hianyaban — az alatolodas felett talalhato rész letorik, és meredek sik
mentén lezokken. Igy a kialakult ékszerkezet alatt tomeghiany 1ép fel. A tomegatrendezédés
eredményeként izosztatikus folyamatok indulnak be. A kéregkivastagodas miatt az
¢kszerkezet kiemelkedik, mig az elotér és a hattér siillyed. Ezzel a kiemelt helyzetii teriilet —
az ¢k — alapanyagot szolgaltat az eldteret és a hatteret feltoltd iiledékképzodési

folyamatokhoz, ezzel elésegitve a siillyedési folyamatot.

Erre a Herend—Marké neogén iiledékgytijté teriilete bizonyult kitlind példanak. Az
ékszerkezet kialakulasanak kovetkezménye a fentebb emlitett kéregkivastagodas. Ezt a
teriiletet egy késébbi orogén fazissal szemben ellenallova teszi, igy az ujabb orogenezis hatasa
mar nem a régi ékszerkezetet éri, nem a mar meglévd elmozdulési sikokat, hanem a kevésbé

ellenall¢ teriiletet. KOKAY Varpalota kdrnyékén mutatott ki erre utald ékszerkezet-vandorlast.

TARI (1991) elmélete szerint — a NUR ET AL (1986) nyoman atvett és tovabbfejlesztett
blokkrotaciés modellben — két parhuzamos sik altal okozott (jelen abra szerint balos értelmii)
oldalelmozdulas esetén a merev kdzettest blokkjai parhuzamos, ugynevezett referenciavetok
mentén a f0 elmozduldsi irdnyhoz képest ellentétes jellegli (jelen példaban jobbos)
oldalelmozdulést, valamint ezzel parhuzamosan kényszermozgast, pontosabban forgast

végeznek.
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A Bakonyt alkotd tombok a badeniben — és nem a MESZAROS (1983) szerint emlitett
szarmataban — rotacidos mozgast végeztek. Ez a mozgas ugy megy végbe, hogy a merev,
torésekkel elvalasztott blokkok forgassal valaszolnak a parhuzamos nyiréer6k hatasara. A
torések mentén torténd elmozduldsok iranya ellentétes, mint a f6 nyirdst adé mozgéasé. A
merev testek forgasa soran azok peremén deformacio 1ép fel: felvaltva talalhatunk
kompresszids és extenzios hatas alatt allo teriileteket. Ahogy elérehalad a deformacio
mértéke, Ugy csokken a kialakult haranttorések mentén a nyirds, s végiil egy kritikus
hatarszog elérése utan befagy. llyenkor az adott fesziiltségtérben ijabb haranttorés-generaciok

alakulnak ki, vagy a mar meglévok reaktivalodnak.

A modell a Bakony esetében TARI (1991) szerint alkalmazhato, mert:

— az oldalelmozduléasok egyiitt mozgo, parhuzamos csoportokat alkotnak;

— csak jobbos eltolédasok vannak térképezhetdé méretben;

— az eltolodasok nem Iépik tul a Balaton- és a Raba-vonalat, a Bakony két szerkezeti
hatarat;

— az oOramutato jarasaval ellentétes forgast jelzo paleomagneses adatok Osszhangban
vannak a jobbos elfordulas jelenségével;

— a torések DK-i végének EK-i oldalan megfigyelhetd lokalis deformaciok

megfeleltethetok a blokkperemi deformacionak.

Az elsO toréssorozat, valamint a rd transzponalodé madasodik generacio altal bezart szog
megfelel a modell altal adott szognek. A miocénben kréta vetdsikok reaktivalodtak, €s ezek
mentén jobbos elmozdulés tortént, mely 4 fokos, az 6ramutatd jarasaval ellentétes forgassal
jart. Miutan a maximalis fesziiltség értéke elérte a Coulomb-féle torési kritériumot, 1j
torésgeneracio alakult ki, az elozovel 26 fokos szoget zarva be. A fiatalabb torések mentén 11
fokos, az 6ramutatd jarasaval ellentétes iranyt forgas tortént, igy a blokkroticid soran az

oramutato jarasaval ellentétesen Osszesen 15 fokos volt az elfordulés.
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10. abra

A blokkrotdcio modellje TARI (1991) szerint -
megfigyelhetok az extenzioval (1) és kompresszioval
(2) jellemezheto teriiletek.

TARI szerint a MARTON ES MARTON (1985)

altal mért 35 fokos, az 6ramutatd jarasaval
ellentétes elmozdulds magyardzhat6, mivel a paleodeklinacié mértéke 20 fok, mely a stabil
Europarol vald levalas eredménye. A maradék 15 fok pedig jol magyarazhatd a blokkrotacios

folyamatokkal.

11. dbra
A blokkrotdcios modell haromdimenzios nézete
TARI (1991) nyoman.
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I 5. VIZSGALATI MODSZEREK

Dolgozatom e fejezetében ismertetem szakdolgozati munkam vizsgalatainak alapelveit,
modszertandt. Részletezem az adatgyilijtés moddszereit, leirast adok az altalam feldolgozott
feltarasokrol, valamint ismertetem az ezekbdl szarmazé mérési adatokat. Fontos emliteni az
adatfeldolgozas 1épéseit, a felhasznalt szoftverek legfontosabb tulajdonsagait. Ezek utan

fogok ratérni az adatok kiértékelésének gyakorlatara és eredményére.

I 5.1. AZ ADATGYUJTES MODSZEREI, ADATKOZLES

Munkam soran leginkabb a mikrotektonika eszkozeit hasznaltam fel. Mindenekel6tt
vetOkarcos feliileteket kerestem, ahol minden esetben dokumentaltam mind a sik, mind a karc
adatait. Ahol csak lehetséges volt, vizsgaltam ez utobbi jellegét €s mindségét is. Célom
elérés¢hez sziikséges volt olyan feltarasok felkeresése is, ahol egymast esetlegesen feliiliro
vetOkarc-generaciok észlelhetok. Mérési eredményeimet mind tablazatos formaban, mind
pedig sztereografikus projekcioként megjelenitem. A konnyebb attekinthetdség kedvéért
minél tobb fényképet, abrat hasznalok fel eredményeim ismertetés¢hez — igy nem maradhat el
a feltarascsoport kornyezetének bemutatasa: a topografiai és a geoldgiai észlelési térképek

segitségével torténd ismertetése.

A mérési eredmények ismertetésének elkezdése el6tt sziikséges két fogalom pontositasa.
Azokat a sik elemeket, melyek felszinén vetdkarc talalhatd, innentSl fogva nyirdsi feliilet
néven emlitem. Litokldazis alatt pedig azokat a sikokat értem, melyeknek kialakulasa

tektonikai hatdsok eredménye, elmozdulasi bélyeg azonban nem hatarozhaté meg rajtuk.

Egyes feltarasokban — dontdéen az eldrehaladott karsztosodds miatt — mikrotektonikai
bélyegek nem voltak észlelhet6k. Ebben az esetben csak a litoklazisok irdnyait mértem, és
ezeket abrazoltam sztereografikus projekcion, illetve foglaltam tablazatba. A bemutatott
sztereografikus projekciok eldallitasarol és jelkulcsarol a kovetkezd (,,Az adatok

feldolgozasa” cimil) fejezetben teszek emlitést.
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A munka soran felhasznalt adatok tobb forrasbol szarmaznak. Ezek az alabbiak:

— sajat mérési eredmények,
— mas szerzOk publikalt vagy publikalatlan adatai,
— terepgyakorlati jelentések mérési eredményei, valamint

— mas szakdolgozati munkak adatai.

Mar munkam legelején vildgossa valt, hogy nem célszeri az egyes feltarasokat kiilon
értékelni, mivel a mérési adatok tobb, jol definialhato feltarascsoporthoz tartoznak — emiatt
egyes teriileteket egyben, feltarascsoportként fogok jellemezni, és azokat keletrél nyugat felé
haladva fogom targyalni. Terepbejarasaim soran a MAFI 1:20 000 (kivéve Olaszfalu térsége,
ahol 1:25 000) méretaranyt foldtani térképeire tdmaszkodtam, atvettem azok szamozasat, igy
a feltarads szamanal ez az adat szerepel. Az esetleges kiegészitéseket az adott feltarascsoport

ismertetésénél kozlom.

A tablazatokban az alabbi roviditéseket alkalmazom (pontos hivatkozas a felhasznalt

irodalmaknal):

— Ugodi lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe (20
000-es sorozat), Ugod, észlelési térkép

— Bakonybéli lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe
(20 000-es sorozat), Bakonybél, észlelési térkép

— Borzavari lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe
(20 000-es sorozat), Borzavar, észlelési térkép

— Dudari lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe (20
000-es sorozat), Dudar, észlelési térkép

— Farkasgyepiii lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani
térképe (20 000-es sorozat), Farkasgyepii, észlelési térkép

— Lékuti lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe (20
000-es sorozat), Lokut, észlelési térkép

— Olaszfalui lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe
(25 000-es sorozat), Olaszfalu, észlelési térkép
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— Hajmaskéri lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe
(20 000-es sorozat), Hajmaskér, észlelési térkép

—  Virpalotai lap: Magyar Allami Foldtani Intézet: a Bakony-hegység foldtani térképe
(20 000-es sorozat), Varpalota, észlelési térkép
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I 5.1.1. 1.FELTARASCSOPORT: A BANTAPUSZTAI-MEDENCE ES INOTA ESZAKI RESZE

A vizsgalt feltdrasok a hajmaskéri katonai - T T T
16tér teriiletén — Bantapuszta kérnyékén —, . Vel
valamint Varpalotatol keletre, Inotatol
északra helyezkednek el. EIobbi teriileten
miocén — ottnangi, karpati és legalso-

badeni — képzddmények  feltarasai

talalhatok, melyeket a terilet egyik |
legjobb ismer8jével, KOKAY Jozseffel | e I 1
kerestem fel. Neki koszonhet, hogy i Fa
sikerlilt a miocénbdl is vetdkarcokat O ‘\:‘_ | \'-.\_':
észlelnem, valamint lehet6ségem nyilt a e ol PR :
torésvonal mitkodésének korat l

hozzavetdlegesen behatarolnom.

12. dbra
Az 1. feltardascsoport elhelyezkedése a topografiai térképen.

A bantapusztai teriileten négy jelentdsebb feltarast
| kerestem fel. Els6ként a Hajmaskéri térképlap 86-os
szamu feltarasaban — felhagyott kofejtd — talalhatod
Bantapusztai Formaciot vizsgaltam. A mollusca-
vazakat nagy mennyiségben tartalmazé képzédmény
igen mallékony, rossz megtartast. Litoklazisiranyok
viszonylag kdnnyen észlelhetdk voltak, am vetdkarcos
adatokat meglehetésen nehezen lehetett talalni (I.
lentebbi tablazat). A karcok igen rossz megtartasuak,
alig kivehetok, az azonos feliileten 1évok feliilirasa

pedig észlelhetetlen volt.

13. dbra
Az 1. feltarascsoport elhelyezkedése a geologiai észlelési térképen. A jelkulcs azonos az egyéb bakonyi
sorozatba tartozo lapok jelkulcsaval.
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MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

1., Sajat | Bantapusztai Formacio 275 66 187 5 bizonytalan

2., Sajat | Bantapusztai Formacio 275 66 240 61 |bizonytalan

3., Sajat | Bantapusztai Formacio 278 75 259 74  |bizonytalan normal
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE

4., Sajat | Bantapusztai Formacio 278 85

5., Sajat | Bantapusztai Formacio 92 84

6., Sajat | Bantapusztai Formacio 10 55

7., Sajat | Bantapusztai Formacio 3 82

8., Sajat | Bantapusztai Formacio 105 86

9., Sajat | Bantapusztai Formacio 260 81

10., Sajat | Bantapusztai Formacio 258 90

11., Sajat | Bantapusztai Formacio 120 65

12., Sajat | Bantapusztai Formacio 271 81

13., Sajat | Bantapusztai Formacio 200 80

14., Sajat | Bantapusztai Formacio 70 89

15., Sajat | Bantapusztai Formacio 170 89

16., Sajat | Bantapusztai Formacio 280 82

17., Sajat | Bantapusztai Formacio 292 82

18., Sajat | Bantapusztai Formacio 198 81

MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE

19., Sajat | Bantapusztai Formacio 70 26

20., Sajat | Bantapusztai Formécio 130 25

A masodik feltaras
helyezkedik el (a Hajmaskéri lap 163-as szdmu foltjai), és
szintén a Bantapusztai Formdaciot tarja fel. A teriilet
régebben koéfejtoként mikodhetett, és nagy mennyiségii

litoklazist lehetett benne észlelni. Itt a karcok sokkal jobb

az el6bbitdl

kozvetlenil délre

megtartasuak voltak, mint az el6z6 feltarasban.

14. abra

Vetdkarc a Hajmdskér 163-as szalfeltdrdasban.
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15. abra

A 163-as feltdrds fala a jol latszo
litoklazisokkal; a vetokarcos észlelések a nagy
fal aljaban torténtek.

MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZ0 IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat | Bantapusztai Formacié 238 75 324 14 |feltételezett balos
2., Sajat | Bantapusztai Formacio 258 74 344 13 |feltételezett balos
3., Sajat | Bantapusztai Formacio 272 86 183 10 |bizonytalan
4., Sajat | Bantapusztai Formacio 264 58 309 48  |feltételezett normal
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
5., Sajat | Bantapusztai Formaci 328 78
6., Sajat | Bantapusztai Formacio 10 86
7., Sajat | Bantapusztai Formacié 285 89
8., Sajat | Bantapusztai Formacio 258 84
9., Sajat | Bantapusztai Formaci 117 67
10., Sajat | Bantapusztai Formacio 268 61
11., Sajat | Bantapusztai Formacio 285 87
12., Sajat | Bantapusztai Formacio 115 72
13., Sajat | Bantapusztai Formacio 348 84
14., Sajat | Bantapusztai Formacio 302 86
15., Sajat | Bantapusztai Formacio 180 88
16., Sajat | Bantapusztai Formacio 252 82 vetdbreccsa
17., Sajat | Bantapusztai Formacio 310 82
18., Sajat | Bantapusztai Formacio 82 89
19., Sajat | Bantapusztai Formacio 297 69
20., Sajat | Bantapusztai Formacio 252 70 féirany a kofejtdben
21., Sajat | Bantapusztai Formacio 280 89
22., Sajat | Bantapusztai Formacio 84 84
23., Sajat | Bantapusztai Formacio 110 48
24., Sajat | Bantapusztai Formacio 282 64
25., Sajat | Bantapusztai Formacio 108 69
26., Sajat | Bantapusztai Formacio 112 65
27., Sajat | Bantapusztai Formacio 262 85
28., Sajat | Bantapusztai Formacio 104 85
MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE
29., Sajat | Bantapusztai Formacio 70 10
30., Sajat | Bantapusztai Formacio 80 25

A teriilet harmadik feltarasa a 16téren athaladé miiat kézvetlen szomszédsagaban helyezkedett

el (Hajmaskéri lap 94-es feltaras), és sziliciklasztos tormelékes legalso-badenit tart fel. Itt mar
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az anyag szemcsemérete miatt sem lehetett nagy mennyiségli vetdkarcban reménykedni —

Osszesen egy igen gyenge megtartasi, am hatarozottan észlelhet6 jellegii karc volt talalhato.

Munkam itt is inkabb a litoklazisiranyok felvételezésére szoritkozott.

MEREST KEPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat tormelékes badeni | 280 86 190 1 bizonytalan balos
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
2., Sajat tormelékes badeni 290 85
3., Sajat tormelékes badeni 0 89
4., Sajat tormelékes badeni 110 67
5., Sajat tormelékes badeni 260 79
6., Sajat tormelékes badeni 290 85
7., Sajat tormelékes badeni 300 70
8,. Sajat tormelékes badeni 189 87
9., Sajat tormelékes badeni 300 75
10., Sajat tormelékes badeni 258 74
11., Sajat tormelékes badeni 3 64
12., Sajat tormelékes badeni 145 98
13., Sajat tormelékes badeni 30 76 vetdbreccsa
MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE
14., Sajat tormelékes badeni 85 6
15., Sajat tormelékes badeni 133 21
16., Sajat tormelékes badeni 85 6
17., Sajat tormelékes badeni 180 5

16. abra (jobbra)

A bantapusztai teriilet mindhdrom feltardasaban észlelt vetékarcok
sgtereografikus projekcioja.

17. abra (balra)

A bantapusztai teriilet mindhdrom feltarasaban észlelt litoklazisok
sgtereografikus projekcioja.

A fentebbi projekcidkat szemrevételezve feltiind, hogy mind a litoklazisiranyok, mind a

nyirasi feliiletek tetemes hanyadanak csapasa nagyjabol észak—déli iranyu.
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A teriilet kétségkiviil legjelentdsebb feltarasai a Hajmaskéri lap 92-es és 53-as szamu foltjai
voltak. Az eldbbi feltaras egy nagyjabol észak—déli csapasu, hosszukds, mintegy tizendt méter
magassagu domb, melynek nyugati alsd6 peremén keleties dolésti ottnangi figyelhetd meg.
Erre — szintén keleties d6léssel — enyhén diszkordansan tormelékes karpati telepiil (ez alkotja
magat a dombot). Az 53-as szdmu szalfeltaras ettdl mintegy 200-250 méterre keletre talalhato,
¢és aljat ugyanugy ottnangi €s ra diszkordansan telepiilo karpati épiti fel. A két feltaras kozott
(a térképmellékleten jeldlve) huzodik maga a Telegdi Roth-vonal. A feltarascsoport ezen
része a mozgasok korolasanal is jelentGs szerephez fog jutni. (Az észlelt vonalat a foldtani

térképen lilaval jeldltem.)

18. abra

A Bdntapuszta mellett talalhaté dombok panoramafotija. A kép bal also sarkdban (92-es feltards), valamint a
piros vonal keleti vége felett lévé dombok (53-as feltirds) nyugati aljaban taldlhato meg a keleties dilésii
ottnangi-karpati hatar. Az elmozdulas a piros vonal mentén, a nyillal jelolt iranyokban (azaz jobbosan)
tortént. A Telegdi Roth-vonal ficsapdsdt a folytonos kék vonal, az ottnangi-kdrpdti diszkordancidat pedig a
[fekete pottyozott vonal jeloli. (A masik diszkordanciafeliilet a vertikdlisan a nézépont alatt helyezkedik el.)

Az Inotatdél északra 1évO teriileten
(Varpalotai lap 214-es szam) triasz
Fodolomitban talalhaté mikrotektonikai

jelenségeket vizsgaltam.

19. abra
Az Inota felett vizsgalt feltardst mutato
geologiai észlelési térkép.

ril

Csgpr ¥

» = I Scarmaia dustlet A kdézet igen rideg, emiatt erOsen
[ Fodolomit
B Dachsteini Mésski toredezett. Par breccsasodott sikot —

melyek mentén elmozdulasra utalé nyomok voltak —, valamint néhany gyenge megtartast

vetOkarcot észleltem.
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20. abra
Az Inota felett vizsgalt feltards
elhelyezkedése a topogrdfiai térképen.

Megfigyelheté volt, hogy a mért
sikadatok  jelentds része észak-
északnyugati csapasi  volt, alig

jelentek meg a mashol nagy

mennyiségben talalhaté  100-110

fokos csapasu szerkezeti elemek. T T Tr—

MEREST KipPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

1., Sajat Fédolomit 355 86 82 40  |bizonytalan

2., Sajat Fédolomit 355 86 266 12 |feltételezett jobbos

3., Sajat Fédolomit 65 66 146 20  |feltételezett jobbos

4., Sajat Fédolomit 74 49 145 21 |feltételezett jobbos

5., Sajat Fédolomit 230 84 318 16 |feltételezett balos

6., Sajat Fédolomit 50 60 132 14  |feltételezett balos

7., Sajat Fédolomit 55 81 320 29  |bizonytalan

8., Sajat Fédolomit 72 78 159 14  |bizonytalan
MEREST KEPZODMENY |  LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE

9., Sajat Fédolomit 42 53 murvas breccsa

10., Sajat Fédolomit 239 89

11., Sajat Fédolomit 242 79

12., Sajat Fédolomit 342 70

13., Sajat Fédolomit 299 41 murvas breccsa
MEREST KEPZODMENY | RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE

14., Sajat Fédolomit 85 6

15., Sajat Fédolomit 133 21

16., Sajat Fédolomit 85 6

17., Sajat Fédolomit 180 5
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21. dabra (balra)

Az Inotdatol északra léve feltarasban észlelt vetokarcok
sgtereografikus projekcioja.

22. abra (jobbra)

Az Inotatol északra lévi
feltarasban észlelt litoklazisok sztereografikus projekcidja.
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5.1.2. 2. FELTARASCSOPORT: AZ OLASZFALUI EPERKESTOL ALSOPEREPUSZTAIG TARTO
VONULAT DELI PEREME

A 2. feltarascsoport az olaszfalui Eperkés déli oldalatol egészen az alsoperepusztai utig tartd
vonal, mely az Olaszfalui térképlapon talalhaté 29-189-es feltdrasainak sorozata mentén
huzodik. A teriilet altalanos jellemzdje, hogy egy kb. 100-110 fokos csapasi vonal mentén
helyezkednek el a szalfeltarasok. Ettdl északra — mintegy 6-15 méternyit — kiemelt helyzetben
kozépso-kréta képzodmények fordulnak eld, elsdésorban a Zirci Mészké pachiodontas,
orbitolinds, mikrofaunas, valamint tablas kifejlédésii tagozatai. Aldrendelt mennyiségben
Tatai Mészké és jura képzédmények is megjelennek. Eszlelhetd, hogy a vonal mentén enyhe,
nagyjabol északkeleti doléssel telepiilnek a kézetek. A 100-110 fokos csapasu vonalat tobb
(legalabb harom) észak—déli csapasu egyéb szerkezeti elem metszi, mely lineamensek kdzott
kelet felé folyamatosan és ismétlddden fiatalodo rétegsor figyelhetd meg. A vonal déli oldalan

— morfologiailag alacsony helyzetben — 16sz, valamint helyenként a Csatkai Kavics fordul elo.

S

Mkl

23. dbra
A 2. feltardascsoport topogrdfiai térképe. A Tatai Mészkd feltardsanak helyét a kisebb ellipszis mutatja.
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A feltarassorozat egy pontjan a Zirci Mészkd alatt és
mellett — horizontalisan mintegy 30 centiméterre —
16szt lehet tanulmanyozni. Ez a leléhely a 32-es
szalfeltaras déli felén, a 45-0s szamu szalfeltaras
legnyugatibb felétdl 50 méterre nyugatra talalhato. A

16sz itt szogletes mikrofaunas Zirci Mészkd-blokkokat

= ¢és kavicsokat, valamint egy kavicsszintet tartalmaz.
—— M Megfigyelhetd volt, hogy a l6szben torések haladnak,

melyek nem szarmazhatnak a 10sz csuszasabol.

24. abra (fent
A 2. feltardascsoportban talalhato loszfeltirds elhelyezkedése a topografiai térképen.

L -

25. dbra (fent,
Panoramafoto a 2. feltardscsoport 32—45-6s szalfeltardasairol. A kép nyugati oldaldn a Zirci Mészkd és az
alatta lévd loszfeltirds, kézépen az Olaszfalura vezetd foldut, keletre pedig a 45-0s szalfeltdras ldthato.

MEREST | KEPZODMENY | LITOKLAZIS LITOKLAZIS
VEGZO DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
1., Sajat 16sz 305 73
2., Sajat 16sz 331 87
3., Sajat 16sz 250 82
4., Sajat 16sz 38 90

26. abra (jobbra)

A feltardscsoportban a loszon mért torések sztereografikus
projekcidja.
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iy 27. dbra (balra)

A 2. feltarascsoportban lévé
loszfeltards. Fehéren pottyozott
vonal mutatja a vetot, sziirkén
pottyozve pedig a kavicsszint
lathato.

28. dbra (jobbra)

Szogletes mikrofaunds Zirci
Meészkd-blokk a
feltarascsoportban talalhato
loszfeltardsban.

A jelentSsen felaprozott, tektonikusan erdsen igénybevett, raadasul karsztosodott Zirci
Meészkdben mikrotektonikai jelenségeket nem sikeriilt megfigyelni. Munkdm sordn
gyakorlatilag csak a litoklazisok iranyainak felvétele, valamint az egyéb forrasokbdl szarmazo
mérési adatok feldolgozasa tortént meg. A feltarascsoport 45-0s szamu szalfeltarasanak
legnyugatibb végén (ez a fentebbi panoramafoto legkeletibb végén, fakkal takartan lathato) a
szikla feliilete jellegzetesen 1épcsés volt. Ezt a felszint a mohosodas még jobban kiemelte: a
»lépcséfokok™ felszinén (kozvetleniil délre néz) nem volt ndvényzet, a peremeken (kelet-
délkeletre néz) azonban igen. A felillet csapasa kb. 100-110-280-290 fokos volt, mig a
lépcséfokok™ felszinének doélése 275/75, 280/85 volt. Ez feltehetden a Telegdi Roth-vonal

Jjobbos mozgasahoz tartozd Riedel-anti-Riedel-rendszernek feleltetheté meg.

29. abra

Lépcsozetes kozetfelszin a 2. feltarascsoport 45-6s
szdamu feltarasaban. Fehéren pottyozott vonal mutatja
a ,,lépcsdfokok” peremét.
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MEREST VEGZO |KEPZODMENY| LITOKLAZIS | LITOKLAZIS
DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
1., Sajat Zirci Mészk6 148 75
2., Sajat Zirci Mészk6 275 82
3, Sajat Zirci Mészk6 285 86
4., Sajat Zirci Mészk6 223 71
5., Sajat Zirci Mészk6 236 76
6., Sajat Zirci Mészk6 220 76
7., Sajat Zirci Mészk6 225 84
8., Sajat Zirci Mészk6 335 84
9., Sajat Zirci Mészk6 266 88
10., Sajat Zirci Mészk6 258 82
11., Sajat Zirci Mészk6 262 82
12., Sajat Zirci Mészk6 280 77
13., Sajat Zirci Mészk6 218 56
14., Sajat Zirci Mészk6 275 75
15., Sajat Zirci Mészk6 280 85
16., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 38 90
17., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 185 88
18., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 173 88
19., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 169 88
20., Kiss Henriett| Zirci Mészkd 155 85
21., Kiss Henriett| Zirci Mészkd 312 85
22., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 304 90
23., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 312 84
24., Kiss Henriett| Zirci Mészkd 302 74
25., Kiss Henriett| Zirci Mészk6 292 76

30. dbra (fent,
A 2. feltarascsoportban a Zirci Mészkovon mért torések sztereografikus projekcioja.

31. abra (lent)

A 2. feltarascsoportban a Tatai Mészko réteglapja mentén észlelt elmozdulds sztereografikus projekcidja.

A Tatai Mészké feltarasaiban ellenben lehetett vetOkarcokat észlelni — ezek a rétegzéssel

parhuzamosak voltak. Ugyanezt a jelenséget késobb mas Tatai Mészko-feltarasban is

észleltem.
MEREST | KEPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat| Tatai Mészkd 170 17 170 17  |biztos normal
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I 5.1.3. 3.FELTARAS: AZ OLASZFALUI EPERKES-HEGY HOSSZU SZELVENYE

A 3. feltaras az olaszfalui Eperkés (vagy Eperjes) nyugati a

oldalaban, kevéssel a muiut felett talalhatdo. Az arkolasban
feltarva Kardosréti Mészké, Hierlatz Mészko, Palihalasi
Mészkd, Szentistvanhegyi Mészkd és Tatai Mészkd figyelhetd
meg. Témavezetémmel terepbejaras soran az altala mért adatok
részben megerdsitést nyertek, részben 1 értékeket is mértiink. H

Itt is megjelentek a Tatai Mészkd réteglapja mentén torténd

laposszdgii elmozdulasok. A\

32. abra
Az Eperkés-hegy hosszu feltarasanak elhelyezkedése a topogrdfiai
térképen.

MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1.,  Sajat vilagos titon hierlatz 175 85 85 1 valoszinii jobbos
2.,  Sajat vilagos titon hierlatz 37 87 307 2 biztos balos
3., Sajat vilagos titon hierlatz 219 70 308 2 biztos balos
4., Sajat vilagos titon hierlatz 162 85 72 3 biztos balos
5., Sajat vilagos titon hierlatz 339 80 68 3 biztos jobbos
6., Sajat vilagos titon hierlatz 24 74 295 4 biztos balos
7., Sajat vilagos titon hierlatz 44 58 132 3 biztos balos
8., Kiss vilagos titon hierlatz 65 56 152 5 bizonytalan
9., Kiss vilagos titon hierlatz 40 69 312 6 bizonytalan
10.,  Sajat vilagos titon hierlatz 44 73 317 10 biztos balos
11.,  Sajat vilagos titon hierlatz 230 59 147 11 biztos balos
12., Csontos vilagos titon hierlatz 272 77 359 14 biztos balos
13., Csontos vilagos titon hierlatz 226 71 311 13 biztos balos
14., Csontos vilagos titon hierlatz 279 76 3 21 biztos balos
15., Csontos apti 144 19 134 18 biztos feltolodas
16., Csontos apti 112 12 141 9 biztos feltolodas
17., Csontos apti 186 1 161 7 bizonytalan
18., Csontos vilagos titon hierlatz 196 24 195 24 biztos feltolodas
19., Csontos apti 186 6 295 1 valoszini feltolodas
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MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE

20.,  Sajat vilagos titon hierlatz 272 77

21.,  Sajat vilagos titon hierlatz 37 87

22.,  Sajat vilagos titon hierlatz 230 59

23.,  Sajat vilagos titon hierlatz 175 85

24.,  Sajat vilagos titon hierlatz 162 85

25,.  Sajat apti 44 73

26.,  Sajat apti 339 80

27.,  Sajat apti 226 71

28.,  Sajat apti 24 74

29., Csontos vilagos titon hierlatz 44 58

30., Csontos vilagos titon hierlatz 196 24

31., Csontos vilagos titon hierlatz 219 70

32., Csontos vilagos titon hierlatz 279 76

33., Csontos vilagos titon hierlatz 186 6

34., Csontos vilagos titon hierlatz 186 1

35., Csontos vilagos titon hierlatz 112 12

36., Csontos vilagos titon hierlatz 144 19
MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE

37.,  Sajat vilagos titon hierlatz 295 20

38.,  Sajat vilagos titon hierlatz 300 20

39., Csontos vilagos titon hierlatz 57 27

33. dbra
A 3. feltarasban észlelt vetékarcok sztereografikus projekcidja.
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I 5.1.4. 4.FELTARAS: A ZIRCI TSZ-KOFEJTO

A 4. feltarascsoport a Zircet dél fel¢, Eplény iranyaban elhagyo miiattol mintegy kétszaz
méterre nyugatra, a Tsz. teriiletén talalhaté felhagyott
maiolica-kdfejté. A feltarasban 10-15 centiméteres
rétegekkel jellemezhetd, enyhén redozott (ALBERT,
2000), keményfelszines biancone figyelheté meg, amely
igen jol megdrizte a mikrotektonikai vizsgalathoz
szilkséges karcokat, igy itt szamos észlelésre nyilt

lehetdség.

34. abra
A zirci Tsz-kdfejto elhelyezkedése a geologiai térképen.

Egyes feliileteken — kiilonosen a kofejtd északnyugati csticskében, valamint a kivezeto ut déli

falan — két, s6t nem ritkdin harom kiilonb6z6

\ t‘.\lﬂ ;

vetokarc-generacio  volt megfigyelheté. Tobb
esetben a karcok képzddésének iddbelisége is

kovethetd volt — ez pedig az esetlegesen létezo

vetokarc-generaciok relativ koranak
megallapitasaban volt segitségemre. A feltards a

mikrotektonikai eszkozokkel dolgozoé kutatok

szamara idedlis terep, ennél tobb mérési

lehetSséget csak az ugodi kofejtd (lasd késdbb)

biztositott.

35. abra
A zirci Tsz-kdfejto elhelyezkedése topogrdfiai térképen.
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36. abra (lent)

A 4. feltardascsoport vetokarcainak sztereografikus
projekcidja.

37. dbra (fent
A 4. feltarasban észlelt vetokarcos feliilet.

MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE |IRANYA | DOLESE
1., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 195 84 106 10  |bizonytalan
2., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 192 58 116 21  |biztos normal
3., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 54 65 54 0  [bizonytalan
4., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 35 68 123 5 |biztos jobbos, 1. fazis
5., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 35 68 97 49  |biztos normal, 2. fazis
6., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 252 60 252 0  [bizonytalan
7., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 252 60 306 45  |biztos normal
8., Sajat Mogyorésdombi Mészkd 252 60 323 30 |biztos normal balos
9., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 255 87 166 10  |bizonytalan jobbos
10.,  Sajat Mogyorosdombi Mészkd 65 85 336 10  |bizonytalan balos
11.,  Sajat Mogyorésdombi Mészko 65 85 348 69 |bizonytalan
12.,  Sajat Mogyoroésdombi Mészkd 225 55 303 16  |biztos balos
13.,  Sajat Mogyorosdombi Mészkd 87 79 175 10 |biztos jobbos
14.,  Sajat Mogyorosdombi Mészkd 42 68 130 5  |biztos jobbos
15.,  Sajat Mogyorésdombi Mészkd 235 78 153 34  |biztos jobbos
16.,  Sajat Mogyorésdombi Mészkd 235 78 147 10  |biztos jobbos
17.,  Sajat Mogyorosdombi Mészkd 10 90 280 10  |bizonytalan
18.,  Sajat Mogyorésdombi Mészkd 260 88 350 10  |biztos balos
19.,  Sajat Mogyordésdombi Mészké 65 58 353 27  |biztos normal, 1. fazis
20.,  Sajat Mogyorosdombi Mészkd 67 50 103 44 |biztos normal, 2. fazis
21.,  Sajat Mogyorosdombi Mészkd 80 58 91 58 |bizonytalan
22.,  Sajat Mogyorosdombi Mészko 80 58 159 17  |bizonytalan
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZ0 DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
23.,  Kiss Mogyoroésdombi Mészkd 70 50
24.,  Kiss Mogyoroésdombi Mészkd 75 48
25.,  Kiss Mogyorosdombi Mészkd 85 43

37



I 5.1.5. 5.FELTARAS: A ZIRCI PINTER-HEGY

A zirci temetd északkeleti sarkatol északra, kozvetleniil a borzavari miat és a vadaszhazba
vezetd muut kozott fekszik az alsd-jura képzédményeket, valamint a rajuk diszkordanciaval
teleplildo — és igen gyengén észlelhet6 — Tési Agyagmargat feltard pintér-hegyi kofejtd
(Borzavari lap 699., 700., és 705. szalfeltarasai). A banya napjainkban elhagyatott, erésen
beerddsddott, gyomos, igen rosszak a feltartsagi viszonyok. Mérni csak kevés helyen lehetett,
ennek oka részben a szalkézet csekély mennyisége, részben pedig a kozetfelszin mallasa,

illetve eldrehaladott mohosodasa.

38. dbra (jobbra)
A pintér-hegyi kdfejti elhelyezkedése topogrdfiai térképen.

39. abra (balra)
A pintér-hegyi kdfejto és a zirci Marvanybdanya elhelyezkedése a
geologiai észlelési térképen.

40. abra
A pintér-hegyi feltarasban mért vetokarcok sztereografikus projekcioja.
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MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat Isztiméri mészko 282 47 242 39  |valdszini normal
2., Sajat Isztiméri mészkd 334 77 249 19  |bizonytalan jobbos
3., Sajat Isztiméri mészkd 260 55 277 54 |valdszinii normal
4., Sajat Isztiméri mészkd 134 55 154 53  |bizonytalan
5., Sajat Isztiméri mészko 348 45 303 35 |biztos normal
6., Sajat Isztiméri mészko 25 84 305 59  |bizonytalan
7., | Csontos Munierias mészkd 290 81 203 16  |valdszinii jobbos
8., | Csontos Munierias mészko 145 85 55 2 biztos balos
9., | Csontos Munierias mészkd 145 85 55 2 biztos jobbos
10., | Csontos Munierias mészko 195 81 109 25 valoszinii balos
11.,| Csontos Munierias mészkd 195 81 109 25 |valdszinii jobbos
12., | Csontos Munierias mészko 195 81 123 63 biztos normal
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
13.,] Sajat Isztiméri mészkd 272 54
14.,| Sajat Isztiméri mészkd 10 88
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I 5.1.6. 6.FELTARAS: A ZIRCI MARVANYBANYA

A feltaras a Zircet Borzavarral 6sszekotdé miiat mentén, arrol kdzvetleniil a ,,Zirc vége” tabla
el6tt lekanyarodva talalhatd (Borzavari lap, 688-as szalfeltaras — foldtani térképmelléklet az
el6zd feltarascsoportnal). A kofejtd lapos szogben (192/8; 155/6; 127/15) délies irdnyba dolo
Mogyorosdombi Mészkdvet tar fel. A hosszll ideje felhagyott kéfejtét napjainkra részben
feltoltottek. A feltards nyugati frontjanak fala még latszodik, mérni mar csak itt volt

lehetséges. Vetdkarcos feliiletet — foleg a mohds bevonat miatt — igen nehéz volt talalni, ezért

foként csak a litoklazisiranyokat észleltem.

41. abra
A zirci Marvanybanyarol késziilt panoramafoto.

MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat Mogyorosdombi Mészk6| 115 32 183 13 |biztos normalis
2., Sajat Mogyorosdombi Mészko 87 6 175 0 biztos normalis
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
3., Sajat Mogyorosdombi Mészké 219 89
4., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 22 85
5., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 145 82
6., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 20 85
7., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 151 89
8., Sajat Mogyorosdombi Mészkd 266 73
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42. abra (balra)

A zirci Marvanybdanydban
mert vetokarcok
sgtereografikus
projekcidja.

43. abra (jobbra)

A zirci Marvanybanydaban
meért litoklazisok
sgtereografikus
projekcioja.
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I 5.1.7. 7.FELTARAS: A ZIRCI KAKAS-HEGY

A Kakas-hegy

koébanya Tatai Mészkovet tar fel. A mészko
mintegy 5-10 centiméteres jO rétegzettséget
mutat. Az észlelést jelentdsen nehezitette,
hogy a kézet finom, ciklikus mikrorétegzéssel

is rendelkezik,

kipreparalodik.

44. abra

tetején

mely a  felszinen

1évé  felhagyott

A kakas-hegyi kdfejtd elhelyezkedése a topogrdfiai térképen.

Gyakorlatlan szem szamara egészen hasonlit a vetdkarcra,
konnyli Osszetéveszteni a kettot. Raadasul a koézet erésen
toredezett is volt. A fentieknek kdszonhetden igazi vetdkarc
csak csekély mennyiségben volt jelen. Itt nem taldlkoztam a
fentebb ismertetett jelenséggel — a réteglapok mentén

elmozdulast nem észleltem.

45. abra
A kakas-hegyi feltarasban észlelt vetokarcok sztereografikus
projekcidja.

MEREST | KEPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

1., Sajat | Tatai Mészkd 200 80 289 5 biztos balos
2., Sajat | Tatai Mészké 125 19 132 16  |biztos feltolodas
3., Sajat | Tatai Mészkd 188 80 100 9 biztos jobbos
4., Sajat | Tatai Mészkd 248 81 335 18  |biztos balos

5., Sajat | Tatai Mészkd 125 19 132 16  |biztos feltolodas
6., Sajat | Tatai Mészkd 348 18 322 16  |biztos feltolodas
7., Sajat | Tatai Mészkd 106 74 24 27  |biztos balos

8., Sajat | Tatai Mészkd 346 18 322 16  |biztos feltolodas
9., Sajat | Tatai Mészkd 106 54 33 22 |valdszinii balos
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I 5.1.8. 8.FELTARASCSOPORT: A ZIRCI KOKAPU

A Zircet Akli-majorral dsszekotd miiat | Fi~ \
mentén, attdl  kozvetleniil  keletre A [ .
talalhat6  Kokapu. A teriilet —
kornyezetéhez képest mintegy 2-5
méterrel — kiemelt morfoldgiaju, déntden
pachiodontds ¢és mikrofaunas Zirci

Mészké épiti fel.

46. abra
A zirci Kokapu elhelyezkedése a topogrdfiai térképen.

A vonulat északi része meredek fallal, déli fele pedig lankasabb lejtovel jellemezhetd. A
Lokuti térképlapon a teriilet déli felét mintegy 110-120—190-
200 fokos csapasu vetd hatarolja. A szalkézet eléggé rossz
feltartsagn, helyenként novényzettel bendtt, erGsen gyomos.
Mikrotektonikai bélyegek észlelésére nem nyilt lehetdség,

csak a litoklazisiranyok vizsgalatat végeztem el.

47. abra
A 8. feltarascsoportban észlelt torésiranyok sztereografikus
projekcidja.

MEREST KEPZODMENY | LITOKLAZIS | LITOKLAZIS

VEGZO DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
1., Sajat Zirci Mészk6 28 90
2., Sajat Zirci Mészké 45 82
3., Sajat Zirci Mészké 75 90
4., Sajat Zirci Mészké 105 72
5, Sajat Zirci Mészkd 117 83
6., Sajat Zirci Mészké 84 58
7., Sajat Zirci Mészké 350 45
8., Robzsa Zirci Mészkd 50 90
9., Robzsa Zirci Mészkd 216 80
10., Rozsa Zirci Mészkd 234 80
11., Robzsa Zirci Mészkd 44 88
12., Rozsa Zirci Mészkd 44 80
13., Rozsa Zirci Mészkd 44 85
14., Robzsa Zirci Mészkd 86 80
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MEREST KEPZODMENY | LITOKLAZIS | LITOKLAZIS

VEGZO DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
15, Roézsa | Zirci Mészkd 262 74
16., Rozsa Zirci Mészké 54 60
17., Rozsa Zirci Mészké 250 78
18., Kiss Zirci Mészk6 75 64
19., Kiss Zirci Mészko 180 48
20., Kiss Zirci Mészko 315 70
21., Kiss Zirci Mészko 310 65
22., Kiss Zirci Mészko 20 69
23., Kiss Zirci Mészko 55 25
24.,  Kiss Zirci Mészko 60 58
25., Kiss Zirci Mészko 18 74
26., Kiss Zirci Mészko 285 58
27., Kiss Zirci Mészko 70 60
28., Kiss Zirci Mészko 90 82
29., Kiss Zirci Mészko 10 65
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I 5.1.9. 9.FELTARASCSOPORT: A SZARVASKUT—AKLI-MAJORTOL ESZAKRA LEVO VONULAT

A Zircet Akli-majorral 6sszekotd miiat mentén talalhatd, az uttol nagyrészt nyugatra, egy kis

része azonban ettdl keletre. A foldtani térképen (Lokuti lap) ez a 139-188-as feltarasok

kozotti szakasz, melynek csapasa nyugat-északnyugat—kelet-délkeleti iranyu. Ezen a teriileten

gyakorlatilag csak szalfeltarasok fordulnak eld. A morfologia — kiilonosen ott, ahol a muut

metszi a feltarascsoportot — tektonika jelenlétére utal.

48. abra
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A 9. feltardascsoport a topogridfiai térképen.

Megfigyelhet6, hogy egy ¢éles vonaltdl kozvetleniil északra kiemelt helyzeti kréta

képzédmények (dontdéen a Zirci Mészkd tagozatai) domindlnak, ett6l délre viszont —

alacsonyabb helyzetben — oligomiocén kozetek talalhatok. Ebben a feltarascsoportban a

[\

kiemelt helyzetli Zirci Mészké oldalan, gyakori
litoklazisain nagy mennyiségii vetdkarc figyelhetd meg. A
Lokuti térképlapon 173-as szammal jelzett feltarast ot
kisebb egységre osztottam, és nyugat felé¢ haladva novekvo

szammal lattam el éket.

49. abra
Meredeken falként emelkedé Zirci Mészké a feltardscsoportban
(173/1-es folt).
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50. abra
Jol lathato vetékarcok a 173/4-es feltirdsban lévi Zirci Mészko
blokkjan.

Nehézséget jelentett, hogy a kiemelt morfologiat mutatd
teriilet szélén nem igazan lehetett egyértelmiien
megallapitani, hogy a litoklazisokkal szabdalt k6zet blokkjai
meég szalban allnak-e, emiatt a kétesnek tling részeken mért
adatokat nem hasznaltam fel az értékelésnél. A helyzetet
neheziti, hogy a Zirci Mészkd fekiije a Tési Agyag, melyben

az mintegy uszik, valamint az idealis kendfeliileten csuszik.

A terilet kozetei biztosan mozognak az alacsonyabb

s

51. dabra (balra)

A 9. feltardscsoport vetékarcainak sztereografikus projekcidja.

52. dbra (lent,
Az Akli-Szarvaskut feletti és a Kékapunadl léve feltardscsoport a
geologiai észlelési térképen
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MEREST KEPZODMENY | DOLES | DOLES KARC KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Rozsa Zirci Mészkd 1 70 88 9 bizonytalan
2., Rozsa Zirci Mészkd 8 70 280 5 bizonytalan
3., Rozsa Zirci Mészkd 9 70 239 34 bizonytalan
4., Rozsa Zirci Mészkd 12 60 285 4 bizonytalan
5., Rozsa Zirci Mészkd 48 77 322 17 bizonytalan balos
6., Robzsa Zirci Mészkd 356 65 356 0 bizonytalan
7., Rozsa Zirci Mészkd 57 80 333 29 bizonytalan
8., Rozsa Zirci Mészkd 57 80 340 21 bizonytalan
9., Rozsa Zirci Mészkd 116 82 202 25 bizonytalan
10., Rozsa Zirci Mészkd 322 85 50 25 bizonytalan
11., Rozsa Zirci Mészkd 324 74 47 24 bizonytalan
12.,  Sajat Zirci Mészkd 45 86 316 16 bizonytalan
13.,  Sajat Zirci Mészkd 55 88 144 15 bizonytalan
14,  Sajat Zirci Mészkd 70 77 159 5 bizonytalan
15.,  Sajat Zirci Mészko 96 85 6 1 bizonytalan
16.,  Sajat Zirci Mészkd 257 80 169 14 bizonytalan
17.,  Sajat Zirci Mészkd 260 69 172 21 bizonytalan
18.,  Sajat Zirci Mészko 321 88 231 2 bizonytalan
19.,  Sajat Zirci Mészkd 54 75 328 14 bizonytalan
20.,  Sajat Zirci Mészkd 72 82 344 15 bizonytalan
21.,  Sajat Zirci Mészkd 74 65 350 14 bizonytalan
22.,  Sajat Zirci Mészkd 87 50 5 9 bizonytalan
23.,  Sajat Zirci Mészkd 104 80 16 10 bizonytalan
24.,  Sajat Zirci Mészkd 110 90 20 5 bizonytalan
25.,  Sajat Zirci Mészkd 196 90 195 24 bizonytalan
26.,  Sajat Zirci Mészkd 250 90 160 10 bizonytalan
27.,  Sajat Zirci Mészkd 160 88 75 14 bizonytalan
28.,  Sajat Zirci Mészkd 336 88 336 0 bizonytalan
29.,  Sajat Zirci Mészkd 339 67 252 6 bizonytalan
30., Sajat Zirci Mészkd 330 60 33 44 bizonytalan

A teriiletr6l nagy mennyiségi litoklazisadat all rendelkezésre:

MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS  LITOKLAZIS
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
1., Rozsa | Zirci Mészk6 1 70 72., Roézsa | Zirci Mészké 332 70
2., Roézsa | Zirci Mészké 22 70 73., Roézsa | Zirci Mészké 334 72
3., Roézsa | Zirci Mészké 22 80 74., Roézsa | Zirci Mészké 342 80
4., Rozsa | Zirci Mészkd 23 75 75., Roézsa | Zirci Mészk6 348 75
5., Robzsa | Zirci Mészkd 28 85 76., Roézsa | Zirci Mészk6 356 60
6., Rozsa | Zirci Mészk6 32 70 77., Roézsa | Zirci Mészk6 356 89
7., Rozsa | Zirci Mészk6 34 80 78., Roézsa | Zirci Mészké 3 74
8., Rozsa | Zirci Mészkd 40 76 79., Roézsa | Zirci Mészké 109 80
9., Roézsa | Zirci Mészké 68 84 80., Rodzsa | Zirci Mészkd 175 64
10., Roézsa | Zirci Mészkd 77 84 81., Rodzsa | Zirci Mészkd 178 89
11, Roézsa | Zirci Mészkd 85 75 82., Rodzsa | Zirci Mészkd 184 88
12., Roézsa | Zirci Mészkd 32 75 83., Rodzsa | Zirci Mészkd 204 75
13., Rozsa | Zirci Mészké 86 78 84., Robzsa | Zirci Mészkd 253 84
14., Rozsa | Zirci Mészké 99 80 84., Robzsa | Zirci Mészkd 285 85
15., Rozsa | Zirci Mészké 119 65 86., Robzsa | Zirci Mészkd 102 46
16., Rozsa | Zirci Mészké 129 87 87., Robzsa | Zirci Mészkd 145 76
17., Rozsa | Zirci Mészkd 130 89 88., Rodzsa | Zirci Mészkd 169 75
18., Rozsa | Zirci Mészkd 132 78 89., Rozsa | Zirci Mészkd 242 86
19., Rozsa | Zirci Mészké 144 85 90., Roézsa | Zirci Mészk6 327 75
20., Rozsa | Zirci Mészkd 194 85 91., Roézsa | Zirci Mészk6 336 85
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MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS  LITOKLAZIS

VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE

21., Roézsa | Zirci Mészkd 212 70 92., Roézsa | Zirci Mészkd 336 88
22., Roézsa | Zirci Mészkd 252 70 93., Roézsa | Zirci Mészk6 80 85
23., Robzsa | Zirci Mészkd 252 74 94., Roézsa | Zirci Mészk6 89 75
24., Roézsa | Zirci Mészkd 252 76 95., Roézsa | Zirci Mészk6 110 71
25., Roézsa | Zirci Mészkd 157 76 96., Roézsa | Zirci Mészké 266 82
26., Roézsa | Zirci Mészkd 266 82 97., Roézsa | Zirci Mészké 330 89
27., Roézsa | Zirci Mészkd 270 74 98., Roézsa | Zirci Mészk6 144 75
28., Roézsa | Zirci Mészkd 291 85 99., Roézsa | Zirci Mészké 129 87
29., Rozsa | Zirci Mészkd 300 80 100., Rozsa | Zirci Mészko 334 68
30., Rozsa | Zirci Mészko 328 71 101., Rozsa | Zirci Mészkd 300 80
31.,, Rozsa | Zirci Mészko 330 89 102., Rozsa | Zirci Mészkd 130 89
32., Rozsa | Zirci Mészko 332 52 103., Rozsa | Zirci Mészkd 219 85
33., Rozsa | Zirci Mészko 334 68 104., Rozsa | Zirci Mészkd 212 70
34., Rozsa | Zirci Mészko 342 55 105., Rozsa | Zirci Mészkd 119 65
35., Rozsa | Zirci Mészko 356 57 106., Rozsa | Zirci Mészkd 132 78
36., Rozsa | Zirci Mészko 36 75 107., Rozsa | Zirci Mészkd 184 85
37., Rozsa | Zirci Mészko 38 68 108., Rozsa | Zirci Mészkd 1 70
38., Rozsa | Zirci Mészko 78 63 109., Rozsa | Zirci Mészkd 17 90
39., Rozsa | Zirci Mészko 230 88 110., Rozsa | Zirci Mészkd 233 75
40., Roézsa | Zirci Mészkd 9 70 111., Rozsa | Zirci Mészkd 68 84
41., Roézsa | Zirci Mészkd 48 77 112., Rozsa | Zirci Mészkd 252 70
42., Roézsa | Zirci Mészkd 356 65 113., Rozsa | Zirci Mészkd 86 17
43., Roézsa | Zirci Mészkd 12 60 114., Rozsa | Zirci Mészkd 270 74
44., Roézsa | Zirci Mészkd 8 70 115., Rozsa | Zirci Mészkd 40 76
45., Roézsa | Zirci Mészkd 20 80 116., Rozsa | Zirci Mészkd 252 74
46., Rozsa | Zirci Mészkd 98 89 117., Rozsa | Zirci Mészkd 132 85
47., Roézsa | Zirci Mészkd 118 57 118., Rozsa | Zirci Mészkd 322 77
48., Roézsa | Zirci Mészkd 215 79 119., Rozsa | Zirci Mészkd 222 77
49., Roézsa | Zirci Mészkd 99 80 120., Rozsa | Zirci Mészkd 209 16
50., Rozsa | Zirci Mészko 332 84 121., Rozsa | Zirci Mészkd 179 2
51., Rozsa | Zirci Mészko 65 87 122., Rozsa | Zirci Mészkd 214 75
52., Rozsa | Zirci Mészko 76 89 123., Rozsa | Zirci Mészkd 152 84
53., Rozsa | Zirci Mészko 79 75 124., Rozsa | Zirci Mészkd 188 68
54., Rozsa | Zirci Mészko 230 76 125., Rozsa | Zirci Mészkd 204 80
55., Rozsa | Zirci Mészko 239 80 126., Rozsa | Zirci Mészkd 196 80
56., Rozsa | Zirci Mészko 247 76 127., Rozsa | Zirci Mészkd 81 84
57., Rozsa | Zirci Mészko 57 90 128., Rozsa | Zirci Mészkd 193 80
58., Rozsa | Zirci Mészko 116 82 129., Rozsa | Zirci Mészkd 192 83
59., Rozsa | Zirci Mészko 322 85 130., Rozsa | Zirci Mészkd 134 82
60., Roézsa | Zirci Mészkd 324 75 131., Rozsa | Zirci Mészkd 112 69
61., Roézsa | Zirci Mészkd 112 88 132., Rozsa | Zirci Mészkd 103 87
62., Roézsa | Zirci Mészkd 125 83 133., Rozsa | Zirci Mészkd 104 73
63., Robzsa | Zirci Mészkd 130 70 134., Rozsa | Zirci Mészkd 104 75
64., Roézsa | Zirci Mészkd 139 75 135., Rozsa | Zirci Mészkd 162 80
65., Roézsa | Zirci Mészkd 162 70 136., Rozsa | Zirci Mészkd 207 75
66., Robzsa | Zirci Mészkd 238 80 137., Rozsa | Zirci Mészkd 202 85
67., Roézsa | Zirci Mészkd 257 70 138., Rozsa | Zirci Mészkd 79 75
68., Rozsa | Zirci Mészkd 262 62 139., Rozsa | Zirci Mészkd 230 76
69., Roézsa | Zirci Mészkd 262 70 140., Rozsa | Zirci Mészkd 65 87
70., Rozsa | Zirci Mészko 292 60 141., Rozsa | Zirci Mészkd 76 89
71., Rozsa | Zirci Mészko 324 74 142., Rozsa | Zirci Mészkd 247 76

143., Rozsa | Zirci Mészkd 239 80
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I 5.1.10. 10. FELTARASCSOPORT: A PENZESGYORI SOMHEGY

A feltarascsoport a Pénzesgyor folotti Somhegy tetején €s oldalaban talalhatd. E teriiletnek
két olyan része volt, ahol alaposabb ‘\\

vizsgalatot végeztem.

33. abra
A pénzesgyori Somhegy tetejének és déli
oldalanak topogridfiai térképe.

Egyrészt tanulmanyoztam a  Nagy-

Pénzlyuk-barlangot és sziikebb kdrnyékét,
masrészt pedig a Somhegy déli oldalan
1év6, messzir6l is lathatdo, meredek
morfologiaju foltokban elhelyezkedd szalkdzeteket. Mindenekeldtt sziikséges leszogezni,
= hogy a Somhegy geologidja — mint az a
mellékelt foldtanitérkép-kivagaton is latszik
— roppant Osszetett. Evfolyamtarsam,
< POCSAI Tamés szdmos olyan megfigyelést
végzett, melyek a mar kialakult elképzelést
tobb ponton moddositjak. Dolgozatomnak
| nem célja a teriilet felettébb bonyolult

felépitésének ismertetése, értelmezése, csak

k"l-\ﬁf w7 ,..1"5 F—éﬂﬁf Kaf iy Ls s ameglévé adatokat hasznaltam fel.
LEP, .ISJ" Fid o

EE e e s .")rnu-—

I‘Z"}’_‘msgvé'r folotti Somhegy tetejének és déli oldalanak geologiai térképe — a Nagy-Pénzlyuk-barlangot nyil
jeloli.

A Nagy-Pénzlyuk-barlang egésze jol rétegzett Tatai Mészkdben talalhatd, termeit, jaratait a
felszinen is megfigyelhetd tektonikai iranyok hatarozzak meg. Jellemzd egy nagyjabol 140—
320 fokos csapasu litoklazisrendszer, amely meghatdrozza a barlang bejaratanak alakjat,
valamint a benne talalhatd jaratok falanak sikjat. Az alabbi tablazatban szerepld egyéb
litoklazisiranyok jelenléte elhanyagolhat6 az eldbbiek mennyiségéhez képest. Mivel a barlang
fala a bejaratnadl er6sen mallott, beliil pedig karsztosodott, csak a litoklazisiranyok

vizsgalatara nyilt lehet6ségem.
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55. dbra
Jol lathato a barlang bejaratanak két hosszanti faldat
kijelolo 140-320 fokos csapasu litoklazisrendszer.

MEREST KEPZODMENY | RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJIEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE
1., Sajat | Tatai Mészkd 110 9
2., Sajat | Tatai Mészkd 100 10
3., Sajat | Tatai Mészkd 131 12
MEREST KEPZODMENY | LITOKLAZIS LITOKLAZIS
VEGZO DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
4., Sajat Tatai Mészk6 52 87
5.,  Sajat | Tatai Mészké 53 83 } meghatarozo szerkezeti iranyok
6.,  Sajat | Tatai Mészko 33 86
7., Sajat Tatai Mészk6 46 88
8.,  Sajat | Tatai Mészko 336 78
36. dbra

A Somhegyen lévi litoklazisok sztereografikus projekcidja.
Megfigyelhetd egy markdns, 110-140-290-320 fokos csapdsndl
Jjelentkezd csoportosulds.

A Somhegy déli lejtéjének leggyakoribb kdzetkifejlodése az
onkoidos szovetli Dachsteini tipusu lidsz mészké (Kardosréti
Mészk6). Egyrészt maga a morfologia is tektonikai

aktivitasra utal (meredek letorés, lent sik teriilet), masrészt a

képzédmények elhelyezkedése is ezt sugallja — a hegy
tetején Kardosréti Mészkd, Tatai Mészkd talalhato, mig a hegy labanal (a miiattol északra és
délre) nagyméretli, kaotikus rétegzettségii, Tési Agyagban Uszé Zirci Mészko-tombok
talalhatok, melyektol délre Sz6ci Mészkd és Tharkuti Konglomeratum helyezkedik el.
Szerkezetmozgasra utal, hogy a hegy oldalaban 1év6 szalfeltarasokban megfigyelhetd
Kardosréti Mészkd helyenként — és szembetlinben a Telegdi Roth-vonal mozgésiranyaval

parhuzamosan — erdsen breccsasodott.
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57. abra (balra)

Breccsdsodott Kardosréti Mészko a
Som-hegy déli oldalan, a nyugati
tisgtason talalhato szalfeltaras
keleti felen.

58. abra (jobbra)

Jellemzd sik a Somhegy tetején
1évé Nagy-Pénzlyuk-barlangban; a
sik csapasa megkozelitoleg 140-
320 fokos.

MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES | RETEGDOLES
VEGZO IRANYA SZOGE

1., Sajat | Kardosréti Mészko 77 10
2., Sajat | Kardosréti Mészko 145 12
3, Sajat | Kardosréti Mészko 135 16
4., Sajat | Kardosréti Mészko 90 18
5., Sajat | Kardosréti Mészko 155 12

MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS

VEGZO DOLESIRANYA | DOLESSZOGE
7., Sajat | Kardosréti Mészko 200 88
8., Sajat | Kardosréti Mészko 312 77
9., Sajat | Kardosréti Mészko 22 83
10., Sajat | Kardosréti Mészkd 180 86
11.,  Sajat | Kardosréti Mészkd 191 67
12.,  Sajat | Kardosréti Mészkd 198 85
13., Sajat | Kardosréti Mészkd 18 88
14., Sajat | Kardosréti Mészkd 28 84
15., Sajat | Kardosréti Mészkd 37 88
16., Sajat | Kardosréti Mészkd 200 87
17.,  Sajat | Kardosréti Mészkd 116 83
18., Sajat | Kardosréti Mészkd 211 89
19., Sajat | Kardosréti Mészkd 124 42
20., Sajat | Kardosréti Mészkd 226 83
21., Azbej |Dachsteini Mészkd 15 30
22., Azbej |Dachsteini Mészkd 30 30
23., Azbej |Dachsteini Mészkd 25 30
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I 5.1.11. 11.FELTARASCSOPORT: SOMHEGYPUSZTA ES A SOMHEGY NYUGATI OLDALA

A 11. feltarascsoport harom nagyobb feltarasbol tevodik dssze. Elséként a Somhegypusztatol
nyugatra 1€v0 jura feltarast — kicsi, felhagyott kofejtd — vizsgaltam meg vetdkarcokat keresve.
Ezen a részen csak litoklazisiranyok észlelésére
nyilt lehetéségem. Masodikként a falu felett, attol
észak-északkeletre  talalhatdé jura és  kréta

feltarasokat kerestem fel.

59. abra
A Somhegypuszta kornyékén vigsgalt feltdardsok
elhelyezkedése a topografiai térképen.

60. abra

A Somhegypuszta kornyékén vizsgalt
feltarasok elhelyezkedése az észlelési
térképen.

Vetokarcokat itt sem észleltem,

azonban  sikerlilt egy érdekes
megfigyelést tennem. Kozvetleniil a falu keleti hataraban a m{ut mellett 1évé mezoén
kaotikusan elhelyezked6 kdzeteket talaltam — koruk a juratol egészen az eocénig terjedt. Ezek
helyenként egymastol par deciméterre helyezkedtek el, és a morfologia alapjan kizarhato,

hogy tormelékes mozgas eredményeként keriiltek mostani helyiikre.

A feltarascsoport harmadik feltardsa a Pénzesgydr felé mend muut felett elhelyezkedd
nagyméretli Dachsteini Mészko szalfeltaras volt. Ebben tobb litoklazisirany felvételére volt
lehetoségem, am Osszesen egy darab vetOkarcot észleltem. A litoklazisiranyok kozott

feltlinden nagy feliileteken lehetett mérni kb. 100-110-280-290 fokos csapasokat.
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MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

1., Sajat Dachsteini Mészkd 237 80 326 3 bizonytalan
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE

2., Sajat Dachsteini Mészké 172 24

3., Sajat Dachsteini Mészké 28 76

4., Sajat Dachsteini Mészké 0 90

5., Sajat Dachsteini Mészkd 10 90

6., Sajat Dachsteini Mészkd 11 90

7., Sajat Dachsteini Mészkd 30 90

8., Sajat Dachsteini Mészkd 70 90

9., Sajat Dachsteini Mészkd 100 90 meghatarozo

10., Sajat Dachsteini Mészkd 160 90

11., Sajat Dachsteini Mészkd 200 86

12., Sajat Dachsteini Mészkd 186 84

13., Sajat Dachsteini Mészkd 75 90

14., Sajat Dachsteini Mészkd 237 80

15., Sajat Dachsteini Mészkd 24 83

16., Sajat Dachsteini Mészkd 272 84
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I 5.1.12. 12. FELTARAS: BAKONYBEL ESZAKI HATARA

A Bakonybélrl a Koris-
hegy cstGcsdhoz vezetd
erdészeti muut mentén,
kozvetleniil a telepiilés
hataraban talalhatok triasz
Fédolomit és  eocén F’
feltarasok (Bakonybéli lap
392-393-as feltarasok).

61. abra
A 12. feltarascsoport elhelyezkedése a topografiai térképen.

A triasz impozans falban all (kiilonosen az Ut délnyugati oldalan, ahol kdébanyanak is
hasznaltak), az eocén pedig annak labanal, az Gt melletti arokban, illetve annak szélén tarul fel
(393-as feltaras). Nyugatra, a patak medrében talalhat6 392-
es feltaras karbonat-kotéanyaggal cementalt Fédolomit-
kavicsokbol all6 eocén konglomeratumot tar fel, melyben
semmilyen mikrotektonikai bélyeg, st még rétegd6lés sem
volt mérhetd. Az eocén és a Fddolomit kontaktusa nem

észlelhetd. VetOkarcok csak a 393-as feltarasban voltak.

62. abra (jobbra fent)
A 12. feltarascsoport elhelyezkedése a geologiai térképen.

63. dabra (balra)

A 12. feltardascsoport vetékarcainak sztereografikus projekcidja.




MEREST KEPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat eocén 250 71 238 32 |feltételezett jobbos, elsé fazis
2., Sajat eocén 250 71 338 6 bizonytalan, masodik fazis
3., Sajat eocén 154 51 9 68  |biztos balos
4., Sajat eocén 143 50 216 19 feltételezett normal, els6 fazis
5, Sajat eocén 160 84 70 2 valosziniileg balos
6., Sajat eocén 144 72 65 30 |valdszinileg balos
7., Sajat eocén 124 42 15 52 |bizonytalan
8., Sajat eocén 124 42 18 68  |bizonytalan
9., Sajat eocén 226 83 315 7 valosziniileg jobbos
MEREST KEPZODMENY | RETEGDOLES RETEGDOLES
VEGZO IRANYA SZOGE
10.,  Sajat eocén 215 56
11.,  Sajat eocén 165 34
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I 5.1.13. 13. FELTARASCSOPORT: A BAKONYBELI KORIS-HEGY TETEJE

A Koris-hegy tetejére vezetd miiat mellett tobb feltaras talalhato. Kozvetleniil a Koris-hegy
tetejérdl — a gombradart
elhagyva — a miaton
lefele, Kisszépalma-
puszta iranyaba haladva
az els6 harom Ttbe-

vagasban lathato a feltart

szalban allo kézet

(Borzavari lap, 276-os folt).

64. dabra
A Kdris-hegy tetejének és kornyékének foldtani térképe.

A feltarascsoport feliiletei par évvel ezelott még iidék voltak, napjainkban azonban mar
mohosodnak, igy a bélyegek nagy része megsemmisiilt. Néhany litoklazis- és vet6karc-adatot
lehetett észlelni, egymast feliilird karcokat itt sem észleltem.

Gy ]

i
] r”""ﬂa_.

ke
b2 Vaida Péies bilibai |

Y

Karis-hegy

i |
gty 1 | ol

65. dbra (fent
A Koris-hegy tetejének és kornyékének foldtani térképe.

66. abra) (jobbra
A Koris-hegy tetején észlelt vetékarcok sztereografikus projekcidja.
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MEREST KEPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat alsé-jura 174 60 243 32 |biztos normal
2., Sajat also-jura 185 63 237 51  |biztos normal
3., Sajat also-jura 190 55 250 35  |biztos normal
4., Sajat also-jura 215 70 261 60  |biztos normal
5., Sajat also-jura 215 70 295 14 |biztos feltolodas
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
6., Sajat also-jura 210 80
7., Sajat also-jura 205 70
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I 5.1.14. 14. FELTARAS: AZ UGODI MESZKOBANYA

Az ugodi mészkébanya Ugod telepiiléstdl délkeleti iranyban
mintegy két kilométerre talalhatdé nagyméretii, Dachsteini
Meészkovet feltard, a terepbejaras idején éppen nem mikodo

kébanya (Ugodi térképlap, 17. szamu folt).

67. abra
Az ugodi banya a foldtani észlelési térképen.

A koéfejtdben 1évé kdzet helyenként erds igénybevételrdl

tanuskodik, jol definialhatd (nagyjabol 110-190 fokos

W

csapasu) sik  mentén | erbsen  breccsasodott.
Szamtalan litoklazisirany is megfigyelhetd volt. A
kofejté  jellemzéje, hogy a  kialakult
litoklazisrendszer mentén nagy mennyiségii

kalcitkivalas tapasztalhato.

= 68. dbra (balra)
Az ugodi feltards a topogrdfiai térképen.

- 69. dbra (lent)
' Az ugodi feltaras Homokbdodoge iranyabol.

A kofejtében jellemzden szdmos vetbkarc

volt észlelhetd. Mindenképpen sziikséges - : -

kiemelni, hogy a mérési eredmények kozott ; ‘ ot s TR
— a varakozassal ellentétben — jobbos oldalelmozdulésra utald6 mérés nem tortént, dominalnak

a balos oldalelmozdulas-iranyok, és a feltolodasok is nagy mennyiségben vannak jelen.
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70. abra
Az ugodi banyaban mért vetokarc-iranyok sztereografikus
projekcidja.

Egy feliilet esetében egymast feliiliro

vetOkarcgeneraciok voltak észlelhetok.

Nagy falfeliilet az ugodi banyaban — jol lathato a Telegdi Roth-vonal
csapdsaval parhuzamos, az egész kdfejtot domindlo feliilet.
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MEREST KiPZODMENY | DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE |IRANYA | DOLESE
1., Sajat Dachsteini Mészkd 0 60 78 20 |valdszini feltolodas
2., Sajat Dachsteini Mészké| 20 37 102 6  |valoszini feltolodas
3., Sajat Dachsteini Mészkd 0 74 75 43 |biztos normal
4., Sajat Dachsteini Mészké | 190 55 127 33 |biztos normal
5., Sajat Dachsteini Mészkd 5 82 81 59 |biztos normal
6., Sajat Dachsteini Mészké | 152 64 227 28  |bizonytalan
7., Sajat Dachsteini Mészké| 30 84 30 0  |bizonytalan balos
8., Sajat Dachsteini Mészk6| 35 82 124 10 |bizonytalan
9., Sajat Dachsteini Mészké| 20 83 108 16  |valdszinii balos
10., Sajat Dachsteini Mészkd 0 74 64 56 |valoszinii normal
11., Sajat Dachsteini Mészké | 200 74 287 10 |bizonytalan
12., Sajat Dachsteini Mészkd 5 75 282 24 |biztos balos
13., Sajat Dachsteini Mészkd 15 90 105 35 |biztos balos
14., Sajat Dachsteini Mészké | 199 81 111 15  |biztos balos
15., Sajat Dachsteini Mészkd | 44 87 117 80 [biztos normal
16., Sajat Dachsteini Mészké | 190 85 256 78  |biztos feltolodas
17., Sajat Dachsteini Mészk6 | 295 85 295 85  |biztos normal
18., Sajat Dachsteini Mészké| 90 62 2 4 |biztos balos
19., Sajat Dachsteini Mészké| 84 50 137 36 |valoszini feltolodas
20., Sajat Dachsteini Mészké| 80 55 125 45  |valdszini feltolodas
21., Sajat Dachsteini Mészk6 0 40 57 24  |valoszinti feltolodas
22., Sajat Dachsteini Mészké| 20 35 86 16  |biztos feltolodas
23., Sajat Dachsteini Mészk6| 16 31 87 11  |biztos feltolodas
24., Sajat Dachsteini Mészké| 90 75 177 10  |biztos feltolodas
25., Sajat Dachsteini Mészk6 6 48 28 46  |biztos feltolodas
26., Sajat Dachsteini Mészké| 22 60 45 58  |biztos feltolodas
27., Sajat Dachsteini Mészk6| 30 72 353 68  |biztos feltolodas
28., Sajat Dachsteini Mészk$ | 244 81 165 51 |biztos normal
29., Sajat Dachsteini Mészk6 | 350 85 78 24  |biztos balos
30., Sajat Dachsteini Mészk6 | 240 73 166 42 |valoszinli normal
31., Sajat Dachsteini Mészk6 7 72 90 22  |bizonytalan
32., Sajat Dachsteini Mészk6 7 72 75 49  |bizonytalan feltolodas
33., Sajat Dachsteini Mészké| 17 88 106 20  |biztos balos
34., Sajat Dachsteini Mészk6 | 236 64 236 0  |biztos balos
35., Sajat Dachsteini Mészk6 | 202 80 202 80 |valoszinii normal
36., Sajat Dachsteini Mészk6 | 194 64 260 39  |biztos balos
37., Sajat Dachsteini Mészk6 8 52 45 46  |biztos normal
38., Sajat Dachsteini Mészk6| 102 78 32 58  |biztos balos
MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES | RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE
39., Sajat Dachsteini Mészkd 193 77
40., Sajat Dachsteini Mészkd 220 76
41., Sajat Dachsteini Mészkd 10 60
42., Sajat Dachsteini Mészkd 200 72
43., Sajat Dachsteini Mészkd 215 74
44., Sajat Dachsteini Mészk6 235 51
45., Sajat Dachsteini Mészko 290 84
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I 5.1.15. 15.FELTARASCSOPORT: A TEVEL-HEGY ESZAKI OLDALA

A vizsgélt teriilet Nagyteveltdl ¢és
Adaszteveltol kelet-délkeletre, a Tevel-
hegy északi oldalaban, a Csuszkati-dilon
és ennek sziikebb kornyékén talalhato. A
teriilet majdnem sik morfologiaval
jellemezhetd. Itt altalanossagban gyengén
feltart, lapos szogben — nem feltétleniil

egy iranyba — dol6 Polanyi Marga

72. dbra (fent)
Polanyi Mdrga feltirdsa a Tevel-hegy észak-
északkeleti peremén.

73. dbra (lent)
A Tevel-hegy foldtani térképe HAAS (1989)
nyomdn.

A kozet jellegzetesen vékonyan
rétegzett (8-10 centiméteres rétegek),

valamint  rétegszerlien = megjelend

tiizké-betelepiiléseket tartalmaz. A
marga erésen toredezett, altaldinossadgban kocka alaka poligonokat alkot. A feltardscsoportban

a nyirasi feliiletek és litoklazisok viszonylag csekély mennyiségben voltak jelen.

74. dabra
A 14. feltarascsoportban mért vetékarcok sztereografikus
projekcioja.
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75. abra

A 14. feltardscsoport
elhelyezkedése a
topogridfiai térlépen.

Egy helyen (a térképmellékleten jeldlt teriileten 1év6 nagy
volgy északkeleti elvégzddésénél) a hegyoldalban
tormelékfolyas volt észlelhetd. Egy jol definidlhaté vonal
alatt a Polanyi Marga és a Csatkai Kavics tormeléke
egylittesen helyezkedett el, am e folott a vonalszer(i hatar
folott — éles valtasként — csak a Polanyi Marga tormeléke
volt megtalalhatd. Mivel a hatart csak egy par méteres
szakaszon észleltem, a kontaktusrdél — és tobbek kozott
annak  csapasar6l  —
részletesebb ~ méréseket

nem tudtam végezni.

76. dbra (fent)

A Polanyi Mdrga tormeléke és a Csatkai Kavics érintkezése — a
tormelék nagyjabol felso feléeben mar nem taldalhato Csatkai Kavics (a
kép kozepén voros riolitkavics).

77. abra (jobbra)
Nagymeéretii kvarcit- és Polinyi Marga-kavicsok a Tevel-hegyi
kontaktusbol.
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MEREST KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
VEGZO IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
1., Sajat Polanyi Marga 260 87 350 0 biztos balos
2., Sajat Polanyi Marga 258 84 348 0 biztos balos
3., Sajat Polanyi Marga 70 85 340 0 biztos jobbos
MEREST KEPZODMENY LITOKLAZIS LITOKLAZIS MEGJEGYZES
VEGZO DOLESIRANYA DOLESSZOGE
4., Sajat Polanyi Marga 350 81
5., Sajat Polanyi Marga 180 87
6., Sajat Polanyi Marga 2 89
7., Sajat Polanyi Marga 175 88
8., Sajat Polanyi Marga 30 89
MEREST KEPZODMENY RETEGDOLES RETEGDOLES MEGJEGYZES
VEGZO IRANYA SZOGE
9., Sajat Polanyi Marga 8 20
10., Sajat Polanyi Marga 120 5
11., Sajat Polanyi Marga 345 3
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I 5.2. AZ ADATOK FELDOLGOZASA

Szakdolgozati munkam soran a mérésekbdl és egyéb forrasokbol atvett adatokat — azok nagy
szama ¢és konnyll kezelhetésége miatt — szoftveresen szandékoztam feldolgozni és
sztereografikus projekcion abrazolni. Erre a célra Franz REITER ¢és Peter ACS szabadon

letolthetd (shareware) programjat, a TectonicsFP-t (www.go-to/tectonicsfp) hasznaltam.

A szoftveres feldolgozas megkezdéséhez nélkiilozhetetlen volt R. J. HOLCOMBRE kicsi, am
roppant  sokoldalu  freeware  programja, a  GeoCalculator 3.1-es  verzidja

(www.earthsciences.uq.edu.au/rodh/software).  jgzrsmpe

Mivel a TectonicsFP a karcokra vonatkozo A w =
s | [ s
adatokat pitch-ként nem, csak lineacioként —*= i

Fiana crivksinnn fne A & 1 i waith Brrln B il A

képes feldolgozni, ezért sziikséges volt a EL.-".IH;I;“_W_*“ i with it B i ploes
Emhlﬂimliplnqi

|Annla hrtmman brine 4 4 A

nagyszamu €s  pitch-ként mért  adat | [Clehmimen e A s nta af e 1 i pane A
|Aragbe belmeen plane & aied linc B Litez A pidaben] rivanil coa Giirs B

. . Flatee will snral & Flate & 10dued i asie e B
konvertalasa. A GeoCalculator a pitch- M L & y Wi s B i st & b 18 i
Bupurind Jip of puse: i oot lerd B _ )
, , Lina: il wrsphi € lu B pilichiny € in plains Fislumral Blam: A usiey 170 coimentin:
formdban megadott adatokbol azonnal | Ldimaimaniines wesmead i niremat Lins  eng 113 conyntinns
szdmolja a linedcios értéket.
Ciyleutatians | Ciillinlzs l ] J_ Fie Culam l Flu gl

78. dbra (jobbra)
A GeoCalculator pitch-et (78/58/14/E) konvertdl linedcios értékké (78/58/356/12).

AFER) daloeels - [Liefokdid Eneslds, dn] ™ (=] 3
: T,....,.. F i - g SEERLA 79, gbra (balra,
e — Sikok feldolgozdsdahoz hasznadlt ,,plane file”

1 adatlapja (TectonicsFP).

A TectonicsFP hasznalata soran a mért

(és  esetlegesen a  GeoCalculator

segitségével konvertalt) adatokat a

Windows végolapjan keresztiil lehet vagy egy sikadatokat tartalmazé alloményba (plane file),
vagy pedig egy vetOsikokon talalhatd karcokat tarolo adatbazisba (fault plane file) illeszteni.
A szoftver nemcsak a vetdkarc iranyanak egyértelmii leirasahoz sziikséges négy értéket (a sik
dolésszoge és dolésiranya, illetve a karc dolésszoge és dblésiranya) varja az adatbevitelnél,
hanem igényli a vetdkarc jellegének (ismeretlen, balos oldalelmozdulas, jobbos

oldalelmozdulas, feltolodas, illetve normalvetd), €s mindségének (nem észlelt, elfogadhato, jo,
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kivald) megjelolését is. Kiilon elénye a EESEEEEETETRNEEAT
Lazson |22 0320 es s e .
o, - Forsson | [
szoftvernek, hogy hibas adatot nem fogad T""_:";l : R
el, az ilyen értéket tartalmazd allomany ([P [reee o= i fans: o i [Eee 4
1 n [ s [] []
L4 2 Leul b = 5 L] n
nem mentheto. i
4 e " = o n o
a [ -H Fo o n [}
, 3 L= M = o n n
80. dbra i [ an i [ o
Vetékarcok  jellemzdinek  felhaszndldisindl & lu= F RS- I E

alkalmazott plane-file tablazata

Az adatbazisok létrehozasat kovetden lehetdség nyilik azok felhasznalasara, igy példaul az

adatok sztereografikus projekcion torténd abrazolasara is.

81. abra

A TectonicsFP dltal rajzolt sztereografikus projekciok jelkulcsa.

(Ilyen elmozdulasok a valosdggal ellentétben dllnak, a karcok helyzete
és jellege lehetetlen, am a szemléltetd jellegii abra kellden dttekinthetd)

1., Ismeretlen iranyi mozgds

2., Normalveto

3., Feltolodas

4., Jobbos oldalelmozdulas

5., Balos oldalelmozdulas (elfogadhato, jo mindségii karc)
6., Balos oldalelmozdulds (kivalo mindségii karc)

7., Balos oldalelmozdulds (nem észlelt mindségii karc)

Amikor mar minden lehetséges mérési eredmény a rendelkezésemre allt, elvégezhettem az
Osszes vetOkarc generaciokra torténd szétvalogatdsat. A karcok projekcidjanak
szemrevételezése, a terepi tapasztalatok, valamint a bevezetésben kozolt publikaciok alapjan
minimum négy vetdkarc-generaciot — és az azokat kialakitoé tenzorteret — feltételeztem (a
Telegdi Roth-vonal balos és jobbos miikddéséért felels egy-egy erdtér, egy dontden északi
torésgeneraciot kialakitd fesziiltségtér, valamint egy, a teriileten taldlhatd normalis

elmozdulédsokért esetlegesen felelds erdtér).

A valogatas elsé 1épéseként az egymashoz foldrajzilag kozel 1évd feltarascsoportokat
Osszevontam ugynevezett méréscsoportokba. Abban biztam, hogy a karcok szétvalogatasat
tobb, egymastol fiiggetlen teriiletre végezhetem el, ezzel lehetdvé téve az egyes tenzorterek
hellyel val6 valtozasanak vizsgalatat. A méréscsoportok kijelolésénél azonban kideriilt, hogy
ennyi adat nem all rendelkezésemre (egy tenzortér kijeloléséhez ugyanis minimum négy adat

sziikséges).
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Kovetkezo 1épésként a karcokat korok szerint valogattam szét, feltételezve, hogy lehetséges
lenne az egyes tenzorterek iddvel vald megjelenését-eltiinését vizsgalni. Ez a vetdkarc-
generaciok kialakuldsanak korolasara igen jo eszkdz lett volna, am ismételten nem allt
rendelkezésre megfelelé mennyiségli adat. A legnagyobb nehézséget az okozta, hogy az
eocénbol csak néhany, az oligocénbdl (Csatkai Formacid) egyetlenegy sem, mig a miocénbol
is csak par vetOkarcos adat allt rendelkezésemre. Emiatt az ilyen jellegii adatfeldolgozasi

modszert is elvetettem.

Végiil az 6sszes olyan mérési adatot, ahol az elmozdulas iranya értékelhetd volt — barmilyen
jellegii is legyen a mért adat —, ANGELIER (1984) szoftvere segitségével értékeltem ki.
Elsoként az Osszes mérési adatot szétvalogattam normal, inverz, balos és jobbos
elmozdulasok halmazara, melyeket a TectonicsFP segitségével mint ,,TP-plot”-ot
abrazoltattam. Ennek az abrazolasnak a Iényege abban all, hogy a szoftver minden egyes
karchoz hozzarendeli az azt kialakitd harom foéfesziiltségiranyt. A szamitdsnal nem veszi
figyelembe a konjugalt torések létezését. igy Osszesen hat, markansan eltéré maximalis
fofesziiltség-iranyt kaptam. Mivel ANGELIER (1984) szoftvere nem fogadja el az ismeretlen
irany (,,bizonytalan”-ként jegyzOkonyvezett) elmozdulasokat, ezeket végiil ki kellett vennem
a tovabbi feldolgozasra var6 adatok koziil. Ezzel a karcok amigy sem magas szama tovabb

csokkent.

Sziikségesnek tartottam, hogy ne csak egyfajta modon valogassam szét az adatokat, ezért
els6ként a félmanudlis levalogatdsi mdodszer mellett dontoéttem. Ennek lényege, hogy a
szoftver a felhasznalo altal hozzavetdlegesen definialt 6, iranyhoz megkeresi az dsszes olyan
vetokarcot, mely az adott tenzortérben — a felhasznalo altal megadott hibaval — 1étrejohetett. A
fennmarad6 — tehat a hibahataron til illeszkedd — méréseket a szoftver elkiiloniti. Els6ként hat
ilyen ciklust futtattam le a fentebb részletezett modon nyert hozzavetdleges maximalis
fofesziiltség-iranyok megadasaval, melybdl négyhez a program talalt is megfeleld karcokat. A
szamitasok utan az esetlegesen rosszul illeszkedd értékeket manudlisan tévolitottam el.
Kovetkezo 1épésként a szoftver altal elkiilonitett ,,hulladék™ vizsgalta kovetkezett. Mivel ezek
az adatok egyik eldére definialt tenzortérbe sem tartoztak bele, valdszinGsithetd volt, hogy
egyéb erdterek hoztak oket 1étre. A szoftver — szintén félautomatikusan — még két tenzorteret
ki tudott valasztani a fennmaradé adatok koziil. A még mindig sehova sem illeszkedd
értékeket manualisan kellett behelyezni azokba a tenzorterekbe, melyekbe a lehetd legjobban

illeszkedtek. Voltak olyan mérési adatok, melyek csak par fokkal tértek el egy, mar valamely
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tenzortérhez hozzarendelt adattdl, jellegiik is megegyezett, am a szoftver nagy (esetenként
100%-o0s) hibat jelzett. Az igy véglegesen fennmarad6 adatokra tenzortér nem volt illeszthetd

¢és egyik er6térbe sem illettek bele.

A mérési adatok ellenorzésére teljesen automatikus lizemmodban is lefuttattam a programot.
Ekkor harom, altalam el6zdleg elfogadott tenzorteret azonnal felismert, a valogatas soran
létrejott ,,hulladék™ tovabbi automatikus felbontasa soran a fennmaradd harom tenzorteret is

megtalalta.

Miel6tt a szamitasi eredmények ismertetésére ratérnék, fontosnak tartom hangsulyozni, hogy
a szamitott értékek bizonyosan jelentds szordssal terheltek. Hibat okoz a terepi mérés
pontatlansaga, valamint az, hogy a szoftver nem tudja kezelni a feltjulo torések jelenlétét.
Tovabbi hibaforras, hogy a valogatds részben statisztikai alapon torténik — melyik tenzortér
illik a legkisebb hibaval az adott vetdkarc-sokasidgra — masrészt pedig a manudlis
csoportositas igencsak szubjektiv. Végiil nagy szorast okoz a felhasznalo altal definialt

elfogadhat6 hiba nagysaga is.
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I 5.3. AZ EREDMENYEK ISMERTETESE

Szakdolgozati munkam jelen fejezetében ismertetni fogom a vetdkarc-adatokon végzett
tenzorszamitasok eredményeit. A kozolt adatokat mind diagramokon, mind pedig tablazatos
formaban is ismertetem. A vetdkarcokat hat tenzortérhez rendeltem hozza, ezek sorrendben az
»A”—,F” nevet kapjak. Betlkkel jelolom a csoportokat, mivel a késébbiekben kialakuldsi
sorrendet is fel kell allitanom, és ebben az esetben a szamozas igencsak zavard lenne.
Természetesen maradtak értékek, melyek egyik térbe sem illeszkedtek — ezeket is bemutatom.
Minden egyes vetOkarc-csoport targyalasanal ismertetem tovabba — mellékletként — a
tenzorszamitas soran létrejott info-fajl tartalmat is. Igen fontosnak tartom az ilyen részletes

adatkozlést, mivel

— igy rendelkezésre allnak a felhasznalt adatok,
— ko6zlom, hogy melyik tenzortérhez mely adatokat rendeltem — azaz munkam
ellendrizhetové valik, valamint

— ismertetem a szamitasaim soran keletkezett és elfogadott hibak nagysagat.

Ezek a tények teszik lehetévé szamitdsaim reprodukalhatosagat, valamint lehetdséget
nyujtanak masok szamara, hogy az altalam kozolt adatokat munkéjuk soran felhasznalhassék,

¢és eredményeimet cafolhassak vagy igazolhassak.

Sziikséges megjegyezni, hogy a kiértékelésnél hasznalt program a vetékarc iranyat
dekomponalja (felbontja tisztan jobbos, balos, normal ¢€s feltolodasos komponensek linearis
kombindacidjara), igy eléfordulhat, hogy a jegyzOkonyvbe felvett — és a tablazatos formaban

ismertetett — jelleg némileg megvaltozik.

68



| 53.1. ,A” VETOKARCCSOPORT

Az ,A” vetOkarccsoport dontéen a Telegdi Roth-vonal balos jellegli miikodése soran
keletkezett karcokat tartalmazza, valamint ezek egyetlen darab jobbos konjugaltjat is. A
tenzorteret egy megkozelitdleg keletnyugati iranytl kompresszio ¢és észak—déli tenzid
jellemzi. A maximadlis és minimalis fofesziiltség iranya
gyakorlatilag horizontalis. Ebben az erdtérben balos ¢és
konjugalt jobbos oldalelmozdulasok alakultak ki.
Figyelmet érdemel a harom, nagyjabol észak—déli
csapasu meredek torés (két feltolodas és egy normalvetd),

melyek ehhez az er6térhez elvileg nehezen tartozhatnak.

Feltételezhetd, hogy ezek felujult torések. A Polanyi . \ N
Marga a legfiatalabb képzédmény, melyben az ide tartozo '

karcok mérhetdk voltak.

82. abra
Az ,,A” vetékarccsoport sztereografikus projekcioja Schmidt-félgombon, also vetiiletben.
[ c,=81/16 6,=237/72 63=349/7
KiEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
Dachsteini Mészk6, Ugod 5 75 282 24 |biztos balos
Dachsteini Mészkd, Ugod 17 88 106 20  |biztos balos
Dachsteini Mészkd, Ugod 20 83 108 16  |valoszinii balos
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 24 74 295 4 biztos balos
Fels6-jura mészkd, Eperkés 37 87 307 2 biztos balos
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 44 58 132 3 biztos balos
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 44 73 317 10 |biztos balos
Dachsteini Mészkd, Ugod 80 55 125 45 |valoszini feltolodas
Munierids mészkd, Pintér-hegy 145 85 55 2 biztos jobbos
Dachsteini Mészkd, Ugod 190 55 127 33 |biztos normal
Mogyorosdombi Mészkd, Tsz-banya 192 58 116 21  |biztos normal
Dachsteini Mészkd, Ugod 194 64 260 39  |biztos balos
Munierids mészkd, Pintér-hegy 195 81 109 25 |valodszini jobbos
Dachsteini Mészkd, Ugod 199 81 111 15  |biztos balos
Tatai Mészkd, Kakas-hegy 200 80 289 5 biztos balos
Also jura mészkd, Koris-hegy teteje 215 70 295 14 |biztos feltolodas
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 219 70 308 2 biztos balos
Mogyorosdombi Mészkd, Tsz-banya 225 55 303 16  |biztos balos
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 226 71 311 13 |biztos balos
Fddolomit, Varpalota 230 84 318 16  |feltételezett balos
Dachsteini Mészkd, Ugod 244 81 165 51 biztos normal
Polanyi Marga, Nagytevel 258 84 258 1 biztos balos
Polanyi Mérga, Nagytevel 260 87 260 1 biztos balos
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I 5.3.2. ,,B” VETOKARCCSOPORT

A ,,B” vetdkarccsoport kialakulasa egy nagyjabol keletnyugati tenzids er6térhez kothetd.

Lathatd, hogy a minimalis féfesziiltség irdnya gyakorlatilag horizontalis. Ebben az erétérben

részint észak-északkeleti csapasu balos

oldalelmozdulasok, részint ehhez tartozo,
északnyugati csapasu konjugalt jobbos (" 2 ¢¢x
oldalelmozdulasok jelentek meg. A tenzortér \ N ' §
extenzios jellegével szépen Osszhangban vannak a | < %‘_& X A
o3-ra nagyjabol merbleges csapasi normalvetds ‘ 4’& 5 VA
jelleget mutat6 karcok. Ismételten a Polanyi Marga a ; - J J A ..'La:---

legfiatalabb koézet, melyen mérheték voltak a

vetokarccsoporthoz tartozo értékek.

83. dbra
A ,,B” vetokarccsoport sztereografikus projekcioja Schmidt-félgombain, also vetiiletben.

c,=335/70 6,=165/20 o3=74/3
KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

Mogyorosdombi Mészkd, Tsz-banya 35 68 97 49  |biztos normal, 2. fazis
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya 35 68 123 5 biztos jobbos, 1. fazis
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya 67 50 103 44  |biztos normal, 2. fazis
Polanyi Marga, Nagytevel 70 85 70 1 biztos jobbos
Dachsteini Mészké, Ugod 102 78 32 58  |biztos balos
Kakas-hegy, Tatai Mészkd 106 54 33 22 |valoszinii balos
Kakas-hegy, Tatai Mészkd 106 74 24 27  |biztos balos
Also jura mészko, Koris-hegy teteje 215 70 261 60  |biztos normal
Als6 jura mészkd, Koris-hegy teteje 226 83 315 7 valdszinii jobbos
Dachsteini Mészké, Ugod 236 64 236 1 biztos balos
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya | 252 60 306 45  |biztos normal
Munierias mészkd, Pintér-hegy 260 55 277 54 |valészinli normal
Munierias mészkd, Pintér-hegy 282 47 242 39  |valdszinli normal
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I 5.3.3. ,,C” VETOKARCCSOPORT

A ,,C” vetOkarccsoport kialakulasat egy észak-északnyugati csapasi kompresszid és egy
kelet-délkeleti csapasti tenzid hozta létre. Ennek
megfeleléen jelennek meg a balos, és a hozzajuk
képest konjugalt helyzetben 1év0 jobbos tdrések.
Ebben a tenzortérben megjelennek a — helyenként igen '

|
meredek szogii — feltolodasok is. Fontos tény, hogy a 7

minimalis féfesziiltség iranyanak csapasa a ,,B”

vetékarccsoportnal talalttol csak kismértékben tér el, = #7 e "'/'I"'I\'*I.'.J,
bar a vizszintessel bezart szoge annal meredekebb. A % e: ) \""*‘-'g;?g_. .
Bakonybél feletti eocén feltarasban taldlhatdo a : - f;\ @_ d .@\""-
legfiatalabb kozet, melyben ehhez a karccsoporthoz ‘ !

tartozo karcot észleltem.

84. dbra
A ,,C” vetokarccsoport sztereografikus projekcioja Schmidt-félgombon, also vetiiletben.

o,=18/3 5,=281/66 o,=110/24
KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
Dachsteini Mészké, Ugod 0 40 57 24 |valészini feltolodas
Dachsteini Mészk6, Ugod 0 60 78 20  |valoszini feltolodas
Dachsteini Mészké, Ugod 6 48 28 46  |biztos feltolodas
Dachsteini Mészké, Ugod 7 72 75 49  |bizonytalan feltolodas
Dachsteini Mészké, Ugod 16 31 87 11 |biztos feltolodas
Dachsteini Mészk6, Ugod 20 35 86 16  |biztos feltolodas
Dachsteini Mészkd, Ugod 22 60 45 58  |biztos feltolodas
Dachsteini Mészkd, Ugod 30 72 353 68  |biztos feltolodas
Fédolomit, Varpalota 65 66 146 20  |bizonytalan jobbos
Fédolomit, Varpalota 74 49 145 21  |bizonytalan jobbos
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya 87 79 175 10  |biztos jobbos
Eocén, Bakonybél 144 72 65 30 [valosziniileg balos
Munierias mészkd, Pintér-hegy 145 85 55 2 biztos balos
Eocén, Bakonybél 160 84 70 2 valésziniileg balos
Fels6-jura mészkd, Eperkés 162 85 72 3 biztos balos
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 196 24 195 24 |biztos fel
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya 235 78 147 10  |biztos jobbos
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya 235 78 153 34  |biztos jobbos
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya 255 87 166 10  |bizonytalan jobbos
Dachsteini Mészk, Ugod 350 85 78 24  |biztos balos
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I 5.3.4. ,,D” VETOKARCCSOPORT

A ,,D” vetOkarc-generacid létrejottét egy nyugat-északnyugati csapassal rendelkezd, majdnem

horizontalis kompresszid, valamint egy ra merdleges, nagyjabol horizontalis tenzié okozta.

e ‘
!”l"- .::\ '.' '.\
N A

ol
S

Ennek kdvetkeztében alakultak ki a majdnem északi

csapasu sikokon jelentkezd balos, illetve a hozzajuk @
képest konjugalt helyzetben 1évo jobbos karcok. R

Leginkabb ez a tenzortér tehetd felel6ssé a Telegdi
Roth-vonal jobbos karcainak ¢és elmozdulasanak
kialakulasaért. Mind a kompresszio, mind pedig az
extenzié iranya csekély mértékben, de eltér az ,,A”

vetdkarccsoporthoz tartozo iranyoktdl. A legfiatalabb

képz6dmény, melyen a csoportba tartozo karcot ; B8
1 i <

mértem, ottnangi kort. ' L

85. dbra

A ,,D” vetokarccsoport sztereografikus projekcioja Schmidt-félgémbén, also vetiiletben.

[ c,=291/21 c,=132/67 c3=24/8
KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
Dachsteini Mészk6, Ugod 0 74 64 56  |valdszinii normal
Dachsteini Mészk6, Ugod 0 74 75 43 |biztos normal
Dachsteini Mészk6, Ugod 5 82 81 59  |biztos normal
Dachsteini Mészk6, Ugod 8 52 45 46  |biztos normal
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya| 65 58 353 27  |biztos normal, 1. fazis
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya| 65 85 336 10  |bizonytalan balos
Dachsteini Mészk6, Ugod 90 62 2 4 biztos balos
Dachsteini Mészk6, Ugod 90 75 177 10 |biztos feltolodas
Eocén, Bakonybél 143 50 216 19  |feltételezett normal, 1. fazis
Also jura mészko, Koris-hegy teteje 174 60 243 32 |biztos normal
Fels6-jura mészkd, Eperkés 175 85 85 1 valoszinii jobbos
Also jura mészko, Koris-hegy teteje 185 63 237 51  |biztos normal
Tatai Mészkd, Kakas-hegy 188 80 100 9 biztos jobbos
Dachsteini Mészk6, Ugod 190 55 250 35  |biztos normal
Munierias mészkd, Pintér-hegy 195 81 123 63 |biztos normal
Fels6-jura mészkd, Eperkés 230 59 147 11 |biztos balos
Kakas-hegy, Tatai Mészkd 248 81 335 18  |biztos balos
Mogyorésdombi Mészkd, Tsz-banya| 260 88 350 10  |biztos balos
Fels6-jura mészkd, Eperkés 272 77 359 14  |biztos balos
Roézsaszin mikrit, Olaszfalu 279 76 3 21 biztos balos
Ottnangi mészkd, Banta, Gt mellett 280 86 190 1 bizonytalan balos
Munierias mészkd, Pintér-hegy 334 77 249 19  |bizonytalan jobbos
Vilagos titon hierlatz, Eperkés 339 80 68 3 biztos jobbos
Fédolomit, Varpalota 355 86 266 12 |feltételezett jobbos
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I 5.3.5. ,,E” VETOKARCCSOPORT

Az ,E” az egyik olyan karccsoport, amit igen kevés karc jelol ki. Jelenléte mégis indokolt,
mivel semelyik madsik csoporttal nem lehetett egyesiteni, és a szamitds eredménye a

megengedett hibahataron belill mozgott.

¥,

wy
86. dbra (jobbra) w \
Az ,,E” karccsoport sztereografikus projekcioja Schmidt-félgombon, > ’ Wy
also vetiiletben.

&

87. abra (balra)

A A Az ,,E” karccsoport
=, | sgtereografikus projekcioja Schmidt-félgombon, also vetiiletben,
| a meredek nyirdsi feliiletek eltavolitisa utdn.

b3 .’.}‘ y Az erbtér északnyugati csapast kompresszidval

T = . ' jellemezhetd, melynek kovetkeztében a kompresszio
hatéiranyara merdleges csapasi lapos feltolodasok

alakultak ki. Aranyaiban ilyen sok feltolédast egyik vetdkarccsoport sem tartalmazott.
Megjelenik egy darab, az er6térbe illeszkeddé balos jellegli oldalelmozdulas is, valamint
megfigyelheték egészen meredek feltolodasok. A kialakult kompresszid irdnya nagyon
hasonlit a ,,D” vetOkarccsoportban talalthoz. Talan atlathatobb helyzet alakulna ki, ha a négy
meredek sikhoz tartoz6 karcot (a 86. éabran pirossal jeldlve) a ,,C” vagy ,D”
vetdkarccsoporthoz rendelném hozza (erre tettem kisérletet, de a hibahataron belill nem
tartozik a fentebbi erdterekhez). Bar szemrevételezés alapjan illeszkedni latszanak,
ugyanakkor egy tisztan konjugalt feltolodasokbol allo erotér marad vissza. A teljes térhez
tartozo legfiatalabb képzédmény, melyen a csoportba tartozd karcot talaltam, ottnangi koru.
Amennyiben csak a feltolodasokat szemléljik, ugy a legfiatalabb kor az apti. Az alabbi

tablazatban dolttel szedtem a levalogatott karcokat.
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I c;=313/4 c,=43/5 c;=181/83 I

KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE
Dachsteini Mészkd, Ugod 84 50 137 36  |valdszinii feltolodas
Apti mészkd, Olaszfalu 112 12 141 9 biztos feltolodas
Apti mészkd, Kakas-hegy 125 19 132 16  |biztos feltolodas
Apti mészkd, Olaszfalu 144 19 134 18  |biztos feltolodas
Eocén, Bakonybél 154 51 9 68 biztos balos
Ottnangi mészko, Bantapuszta 238 75 324 14 |feltételezett balos
Eocén, Bakonybél 250 71 238 32 |feltételezett jobbos, 1. fazis
Ottnangi mészko, Bantapuszta 258 74 344 13 |feltételezett balos
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I 5.3.6. ,,F” VETOKARCCSOPORT

Ez a csoport is — akarcsak az elobbi — igen kevés, am az erdtérbe jol illeszkedd adatot
tartalmaz. A tenzorteret egy északnyugati csapasu
horizontalis extenzid jellemzi. Az erétér hasonlit a
,»C”  vetdkarccsoportban talaltra. Megkiséreltem
egyesiteni a két erdteret, am ez sikertelennek
bizonyult — a két tér hasonlit, &m a hibahataron
beliil eltér egymastol. A legfiatalabb képzddmény,

melyen ebbe a csoportba rendelhetd karcot talaltam,

ottnangi koru.

88. abra
Az ,,F” karccsoport sztereografikus projekcioja Schmidt-félgombon, also vetiiletben.
,=199/59 5,=43/28 53=307/10
KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

Dachsteini Mészk6, Ugod 30 84 30 1 bizonytalan balos
Dachsteini Mészkd, Ugod 44 87 117 80  |biztos normal
Mogyorosdombi Mészkd, Marvanybanya 87 6 175 1 biztos normalis
Tatai Mészkd, Eperkés 170 17 170 17 |biztos normal
Dachsteini Mészkd, Ugod 190 85 256 78  |biztos feltolodas
Ottnangi mészkd, Bantapuszta 264 58 309 48  |feltételezett jobbos
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I 5.3.7. MARADEK VETOKARCCSOPORT

Az adatfeldolgozas végére maradtak olyan karcok is,
amelyek mindennem{ prébalkozas ellenére is kilogtak
a fentebbi hat tenzortér mindegyikébdl. Magukra a

karcokra egyedi fesziiltségteret sem lehetett illeszteni.

89. abra
Az maradék karcok sztereografikus projekciéja Schmidt-
félgombon, also vetiiletben.

Bar mar szemrevételezéssel is latszik, hogy a karcok jo

része egyéb csoportokhoz is hozzarendelhetd lenne

]

(gyakorlatilag egybeesik valamely mas karccal és a jellegiik is azonos), a szamitogépes

feldolgozas soran csak igen jelentds hibaval lehetett 0ket barmely mas erétérbe betenni.

MARADEK KARCCSOPORT
KEPZODMENY DOLES | DOLES | KARC | KARC JELLEGE
IRANYA | SZOGE | IRANYA | DOLESE

Dachsteini Mészkd, Ugod 15 89 105 35  |biztos balos
Dachsteini Mészk6, Ugod 20 37 102 6 valoszinii feltolodas
Mogyorosdombi Mészko, Tsz-banya 42 68 130 5 biztos jobbos
Fédolomit, Varpalota 50 60 132 14 |feltételezett balos
Mogyorosdombi Mészks, Marvanybanya 115 32 183 13 |biztos normalis
Apti mészkd, Olaszfalu 186 6 295 1 feltételezett feltolodas
Munierids mészkd, Pintér-hegy 195 81 109 25 |valoszinii balos
Dachsteini Mészkd, Ugod 202 80 202 80  [valészinli normal
Dachsteini Mészkd, Ugod 240 73 166 42 |valdszinii normal
Mogyorosdombi Mészkd, Tsz-banya 252 60 323 30 |biztos normal balos
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5.4. A VETOKARC-GENERACIOK KOR SZERINTI CSOPORTOSITASA — OSSZEVETES AZ
ESZLELESI FOLDTANI TERKEPPEL ES A DIGITALIS TEREPMODELLEL

A vetdkarcok kialakulasat eredményezd tenzorterek kor szerinti tanulmanyozasanak egyik
legkézenfekvobb modszere a feltardscsoportokban észlelt egymast feliiliro karcok vizsgélata.
Munkam soran osszesen kilenc olyan feliiletet talaltam, melyen ilyen jelenség lathatd. Ebbol a
kilenc feliiletbdl 6ton lehetett konkrét sorrendet megdllapitani. Idedlis esetben ez az 6t,
sorrendiségre utaldo adat éppen elég lenne a karcok relativ korolasdahoz. A helyzetet
bonyolitotta, hogy az o6t, egymast feliiliro vetdkarcparbol kettd ,bizonytalan” jellegli, a
tenzorterek szamitasanal felhasznalhatatlan adatot tartalmazott. Egy Gjabb a valogatas soran a
maradékok kozé kertilt, egy egymast feliilird parost pedig a szoftver egyazon tenzortérhez
rendelt hozza. A szerkezetalakulasok korsorrendjének megallapitasa az alabbi 6t 1épésekben
tortént, a hatodik 1épést — a digitalis terepmodellel valdo Osszevetést — nem hasznaltam a

koroléasban.

a) Egymast feliiliro karcok talalhatok a ,,B” és ,,D” csoportokban, az elébbiben 1évo

feliilirja az utobbiban mértet.

ey -

£ q;&—f‘

90. abra
Egymast feliiliro karcok a ,,B” és ,,D” csoportokban. A jobb oldali (,,B”) csoport feliilirja a bal oldalit (;,D”).

b.) A szoftveres adatfeldolgozas egymast feliiliré vetdkarcparost rendelt ugyanazon (,,B”)
csoporthoz. Amennyiben az oldalelmozdulast a ,,C” csoporthoz rendelem hozza — a

szamitogépes elemzés soran oda nem illeszkedett, azonban szemrevételezéssel is lathato,
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hogy miikodhetett ilyen karc abban a tenzortérben —, tigy megallapithatd, hogy a ,,.B” fazis

feliilirja ,,C”-t. A lentebbi abran a hozzarendelt karcot piros nyil mutatja.

91. dbra
Egymast feliiliro karcok a ,,B” és ,,C” csoportokban. A jobb oldali (,,B”) csoport feliilirja a bal oldalit (,,C”).

c¢.) Egymast feliiliré vetdkarccsoport egy tagja talalhat6 a ,,maradék” csoportban. Ez a karc
hozzarendelheté a ,,C” csoporthoz — ismételten elmondhatd, hogy ez szoftveresen nem
sikeriilt, azonban szemrevételezéssel lathatd, hogy a vetd mikddhetett az adott
fesziiltségtérben. Ez esetben a ,,B” csoport feliilirja a ,,C” csoporthoz tartozo karcokat. Az

alabbi abran a ,,maradék” csoportbdl atvett karcot piros nyil mutatja.

92. abra
Egymast feliiliro karcok a ,,B” és ,,C” csoportokban. A jobb oldali (,, B”) csoport feliilirja a bal oldalit (,,C”).
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d.) Az észlelési foldtani térkép elemzése soran megallapithatd volt, hogy egyes teriileteken
— kiilondsen jol latszott példaul az Eperkés nyugati oldalan, valamint a hegytdl keletre 1€v6
részeken — észak-északnyugat—dél-délkeleti csapasu torések vetik el a Telegdi Roth-vonalat
(ilyen példaul a Cuha-patak volgye az Eperkés és a Kakas-hegy tovében). Itt jobbos
oldalelmozdulast lehet megfigyelni, mely eréteret a ,,B” vetdkarccsoport fesziiltségteré¢hez
rendeltem hozza. Ezek alapjan elmondhato, hogy a ,,B” er6tér hatasa feliilirja a Telegdi Roth-

vonal csapasat (balosan €s jobbosan is) kialakit6 ,,A” és ,,D” terek hatasat.

93. dabra (lent)

Az egymast feliiliro vetégenerdciok a szerkesztett foldtani térképen (GYALOG ES CSASZAR, 1982 nyomdn). Az
egyre fiatalabb elmozdulisokat egyre vilagosabb tonusiu szinek mutatjak.

e.) Mind a terepbejaras, mind pedig az észlelési térkép elemzése soran megfigyelhetd volt,
hogy a Kdkapu kornyékén egy északnyugat—délkeleti és egy gyakorlatilag nyugat—keleti
csapasu sik mentén mozgd ékszerli test nyomult be a kornyéken talalhatdo kréta

képzédményekbe. Ez a balos jellegli oldalelmozdulas elveti az eocén képzédményeket is.
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Terepbejaras soran is megfigyelhetd, hogy az Akli feletti meredek falban 4ll6 Zirci Mészko
hirtelen elvégzodik, a mtut keleti oldalan 1évé folytatasa alig észlelhetd. Ezzel szemben a
Koékapunal — a fentebbi feltarascsoporttol északra — ismételten meredek morfoldgiat mutatd
Zirci Mészko jelenik meg. Amennyiben ez a megallapitas helytallo, tigy a Telegdi Roth-vonal
jobbos oldalelmozdulasaért felelés ,,D” eréteret feliilirja az ,,A” er6tér. Ez utobbi hatasa a
teriileten tobb helyen is megjelenik — Eplényt6l délre jol lathatok a megfeleld csapasu,

egymassal parhuzamos sikok mentén elnyirt tridsz és jura testek.

f) A digitalis terepmodell elemzése soran részben a foldtani térkép vizsgalatat megerdsito,
részben jabb eredmények adodtak, am ezeket kevésbé a vetékarcgeneraciok korolasara, mint
inkdbb a lesziirt kdvetkeztetésekkel valo Osszevetésre hasznaltam. Legfontosabb tény, hogy a
Telegdi Roth-vonalat mar maga a morfologia is igen szembetiinden kijeloli — a jobbos jellegii
oldalelmozdulas ugyan a szemrevételezés soran nem allapithaté meg, csak a foldtani térkép
vizsgalataval. Feltételezhetd, hogy a vonal a Tevelvar-Papavar—Hideghegy—Hajszabarna altal
kijelolt blokk nyugati hataran elfordul. Ez a ,kanyar” értelmezhetdé a vonal jobbos
mikddéséhez kapcsolhatd feltolddasként, amely kiemelte a fentebbi blokkot. A digitalis
terepmodell szépen kirajzolja a Telegdi Roth-vonalat elvetd északnyugat—délkeleti csapasu
balos torést (kék vonal). A Kbékapu kornyékén feltételezhetd — fentebb targyalt — elmozdulas
valosziniileg ennek kovetkezménye. Akli felett is megfigyelhetd egy durvan északkelet—
délnyugati csapasi jobbos oldalelmozdulds. Megfontoland6 jelenség lehet a kovetkezo: a
balos oldalelmozdulassal nyugat felé nyomuld ¢kszerli test az Akli feletti jobbos vonal
mentén a kett6é kozé zart blokkot dél felé mozditotta el (a mozgast kék nyil jeloli). Ebbe az
elmozduléds-generacioba tartozhat egyébként az Eperkéstdl keletre talalhatdo két, szintén

északnyugat—délkeleti csapasu oldalelmozdulés is.

A digitalis terepmodell szépen kirajzolja az Eperkés és Alsoperepuszta kozott 1€vo,
megkozelitdleg €szaki csapast szerkezeti elemeket, és lathatd, hogy a morfoldgia kijeloli azok

jobbos jellegét.

A tanulményozott teriilet nyugati részén feltételezhetd, hogy a Tevelvar—Papavar—Hideghegy
blokkjanak délkeleti oldalan egy normalved talalhatd — erre a terepmodell nem mutat
egyértelmil bizonyitékot, azonban NOSZKY (1957), valamint GYALOG ES CSASZAR (1982)

térképei igen (utobbin megallapitott, bizonytalan jellegli szerkezeti elemként). Szintén
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megfigyelhetok a terepmodellen a Németbanya—Tharkut felett és a Papavar déli részén hiizodo

északnyugati csapasu torések is.

94. abra
Szerkezeti elemek a teriiletril készitett digitalis terepmodellen.
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| 55. AvrrokLAzisok

A vetdkarcos adatok feldolgozasa és ismertetése utan sziikséges a karcokat nem tartalmazo
litoklazisokrol is szot ejteni. Munkam soran Osszesen 326 litoklazisiranyt hasznaltam fel, igy
sziikkségesnek talaltam ezeket is a kiilonféle tenzorterekhez hozzarendelni. Els6 1épésként
szétvalogattam a mérési adatokat ,,enyhe” (0-30°), ,,atmeneti” (30—60°), valamint ,,meredek”
(60-90°) dolést litoklazisokra. Ezekb6l a csoportokbol valogattam tovabb, egyszeri
szemrevételezéssel eldontve, melyik csoport fordul(hat) el6 az adott erétérben. A tovabbi
valogatas soran az adott o;-hez rendelhetd konjugalt torésrendszert (maximalis fofesziiltség-
iranyhoz képes plusz és minusz 30°) valogattam szét, az ideélis allapothoz képest = 15° hibat
engedélyezve. Bar ez az eljards szamos hibaforrast rejt, megjegyzendd, hogy a

fofesziiltségiranyok gyakorlatilag horizontalis volta miatt elvi hibat nem vétettem.

Egyes karccsoportokban feltehetéen felujult torések is lehetnek — ezek levalogatasatol
eltekintettem. Szintén el6fordult, hogy az adott torés konjugaltja a tenzorszamitas soran alig
jelent meg, mig litoklazisiranybol szamtalan megfeleld adodott. Az alabbi abrak
tanulmanyozésaval egyébként megallapithatd, hogy egyes torések akar eltérd erdterekben is

miukodhettek.

»A” VETOKARCCSOPORT
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»B” VETOKARCCSOPORT

»»C” VETOKARCCSOPORT

»D” VETOKARCCSOPORT
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»E” VETOKARCCSOPORT

A ,,D” csoporthoz hozzarendelt litoklazisok sztereografikus projekciojan jol latszik, hogy az
»E” csoport projekciojara igen hasonlit. Amennyiben az ,,E” csoportot megtisztitom a
meredek torésektdl és csak a laposszogli feltolodasokat tartom meg, ugy a hozzarendelt
litoklazisok mennyisége jelentdsen lecsokken. Az ,,F”” karccsoporthoz nem rendeltem hozza
litoklazisokat — ennek oka, hogy mar a karccsoport jelenléte is igen bizonytalan, valamint a
fentebb ismertetett hozzarendelési mod a tenzortér kibillent helyzete miatt jelentds hibaval

lenne terhelt.

84



I 5.6. AZ EREDMENYEK ERTEKELESE

Az elvégzett mérések és azok szamitogépes feldolgozasa alapjan megallapithatd, hogy a
Telegdi Roth-vonal sziikebb kornyezetében legalabb hat, egymastdl a hibahataron beliil eltérd

vetokarc-generacio kiilonitheto el. A legfiatalabb karcos képz6dmény alapjan a koruk:

- ,,A” csoport: poszt-felsdkréta

- ,,B” csoport: poszt-felsokréta

-,,C” csoport: poszt-eocén

- ,,D” csoport: poszt-ottnangi

- ,,E” csoport: poszt-ottnangi (illetve a meredek sikok eltavolitasa utan poszt-apti)

- ,,F” csoport: poszt-ottnangi

Az egymast feliilird vetokarcgeneraciok idobeli sorrendjét az alabbi tablazat a, b és ¢ oszlopa
mutatja. Ez a vetékarcsorrend bovithetd volt a felhasznalt foldtani térképek (d) és a digitalis
terepmodell (e) elemzésével. A fentebbi korolasi modszerek egymasnak ellentmondé adatokat
nem eredményeztek. Egyes tenzorterek pontos idébeli sorrendje (1. eldz6 fejezet) ezekkel a
modszerekkel nem volt tisztdzhat6. A fentebbi megallapitasok alapjan felallithaté idébeli
sorrendet mutatja az alabbi tablazat és a kdvetkezo oldal 95. abraja. A ,,D” és ,,C” csoportok,
valamint az ,,A” ¢s ,,C”, illetve a ,,D” és ,,A” csoportok id6belisége nem volt egyértelmiien

meghatarozhatd — ezt az abran kérddjellel ellatott vonal mutatja.

KARCCSOPORTOK IDOBELI SORRENDJE,
JELEN MUNKA SZERINT

a.) b.) c) d) e.)

D C c |AD| D
A

B B B B
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Ahhoz, hogy a végeredményrdl egy objektiv kép élljon eld, jelen dolgozat kovetkeztetéseit

egyéb munkak eredményeivel is szlikséges dsszevetni.

95. dbra
A vetokarc-generdciok idébeli sorrendjét mutato abra — elkészitése csak a mérési és szamitdsi adatokon,
valamint a térképek és terepmodell elemzésén alapult, a toviabbiakban diszkutdlt munkdkon nem.
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I 5.7. AZ EREDMENYEK DISZKUSSZIOJA

A munkam soran nyert eredményeket természetesen sziikséges volt mas, ugyanebben a
térségben dolgozd kutatok mikrotektonikai eredményeinek tiikrében is megvizsgalnom.
Dolgozatom kdovetkeztetéseit tehat Osszevetettem elséként Kiss A. (1999) szakdolgozati

munkajaval, majd FODOR ET AL. (1999), végiil pedig MESZAROS (1983) eredményeivel.

I 5.7.1. OSSZEVETES Kiss A. (1999) MUNKAJAVAL

Elséként Kiss A. (1999) a Porvai-medence szerkezetalakuldsat ismerteté munkéjanak
kovetkeztetéseit tekintettem at. A szerz6 szamos sztereogramon foglalja Ossze mérési

eredményeit, amiket jelen dolgozatban is bemutatok.

KORA-JURA FAZIS

Kiss A. (1999) dolgozata els6ként egy kora-jura fazist emlit (58. 0.), amit a Pintér-hegyen és
a Sz6l6-hegyen mért adatokbdl mutatott ki. Ezt a fazist nekem —
bar magam is végeztem a Pintér-hegyen méréseket — munkam

soran nem sikeriilt levezetnem.

96. dabra
AKISS A. (1999) dltal kimutatott kora-jura szerkezetalakuldst mutato egyik
sztereogram. (A szerzd engedélyével.)
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KOZEPSO-KRETA (KORA-ALBAI?) FAZIS

Marvény-binya Borzavéri kéfejté
Kiss A. (1999) munkajanak 60. oldalan
altala a kozépsd-kréta szerkezetalakulasok
kozé sorolt projekciokat kozol. Ehhez igen

hasonlitanak az altalam ,D és ,E”

karccsoporthoz  rendelhetd  projekciok, Csirdavilgyi

Kéfejté

Templom mogoti
feltaras

viszont egy ellentmondas is fennall: a szerzo
altal kimutatott fazishoz hasonl6 ,,D” és ,,E”
fazisok mérésem szerint az ottnangiban is
megjelentek. Az  ellentét feloldhato,
amennyiben az ,,E” vetOkarccsoportbol —
fentebb mar leirt mddon és okok miatt — eltavolitom a meredek sikokat, és csak a laposszogii

feltolodasokat 6rzom meg. Ebben az esetben ugyanis apti-albai lesz a legiddsebb fazis.

97. abra
AKISS A. (1999) altal kimutatott kizépso-kréta szerkezetalakulast mutato sztereogramok. (A szerzdo
engedeélyével.)

o
afl

98. dabra

A jelen munka sordn kimutatott |\

N »D?” (balra) és ,,E” (jobbra) a
/ * tenzorterek sztereogramjai. ' \A
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KESO-OLIGOCEN-KORA-MIOCEN FAZIS

Kiss A. (1999) szakdolgozati munkajanak 65. oldalan késd-oligocén—kora-miocén fazishoz
tartozo vetOkarcokat feltlinteté sztereogramokat mutat be Feny6for6l és Dudarrél. Az altala

ismertetett erdterek igen hasonlitanak az altalam
Fenyofo

,,D” karccsoportot 1étrehozo tenzortérre.

99. dabra

A KISS A. (1999) altal kimutatott késé-oligocén—kora-
miocén szerkezetalakuldst mutato sztereogramok. (A szerzé
engedeélyével.)

v
%)
.‘?H’\.."'

e

100. abra
A jelen munka sordn kimutatott ,,D” tenzortér sztereogramja.

KESO-KORAMIOCEN-KOZEPSO-MIOCEN FAZIS

Kiss A. (1999) dolgozataban (67. o0.) egy késo-koramiocén—kozEépsd-miocén
szerkezetalakulasi fazist ismertet, melyhez projekciokat k6zol. A munkam soran kimutatott
fesziiltségterek koziil leginkabb a ,,B” fesziiltségtér hasonit a Kiss A. (1999) altal kimutatott

kés6-koramiocén—kozépsé-miocénben miikdodo tenzortérhez.
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Fenyéfi/l

101. dbra (jobbra) C";‘;f‘“g’
A KiISs A. (1999) altal kimutatott késé-koramiocén—kozépso-miocén —
szerkezetalakuldst mutato sztereogramok. (A szerzd engedélyével.)

& ¥
-b x Cseszneki vér alatt Cseszneki itkanyar/1
S NG 102. abra (balra)
._-“Q L %, A jelen munka sordn kimutatott
‘ & 20\ : »B” tenzortér sztereogramja.

KESO-MIOCEN FAZIS

Szerz6 munkajaban utolsoként egy, altala a késd-miocénhez sorolt tenzios szerkezetalakulasi

fazist ismertet.

Csarda-volgy Lusta-feltaras Pintér-hegy

103. dabra

Kiss A. (1999) dltal kimutatott késé-miocén
szerkezetalakuldst mutato sztereogramok. (A
szerzo engedélyével.)

’, Jelen dolgozatban vizsgalt tenzorterek koziil leginkabb a
Lad ,»C” csoportban ismertetett erotér all ezekkel rokonsagban.
Jelen dolgozat megallapitasai szerint a ,,C” tenzortér nem
mikodhetett legutolsoként. Ez az ellentét feloldhato,
amennyiben feltételezem a tenzortérhez tartozd karcok

felujulasat.

2 i 104. dbra

A jelen munka soran kimutatott ,,C” fesziiltségtér sztereogramja.

Mindenképpen fontos megjegyezni, hogy a jelentds mennyiségii vetdkarcadatot tartalmazo és

a szamitogépes feldolgozas soran elsoként, a legkisebb hibaval eléallitott ,,A”

fesziiltségtérhez hasonlot Kiss A. (1999) nem emlit tovabbi munkaiban sem (KISS A. ES
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FODOR, 2001; Kiss A., GELLERT ES FODOR, 2001). Ennek egyik lehetséges oka, hogy az
,»A” fazisba tartozo karcok csak kozvetleniil a vonal zénajaban 6rzédtek meg. Az ,,A” fazis
egyébként — jellegzetességei miatt — megitélésem szerint mindenképpen a ,,D” fazishoz
kapcsolodik. Példaul nem kizarhato, hogy lokalis hatasokra kismértékli irany-ingadozas allt
be a fesziiltségtérben. Szintén nem talaltam Kiss A. (1999) fentebbi munkajaban olyan
erdteret, amely azonos lett volna a jelen dolgozatban ,,F”-fel jelolttel. Ennek legvaldsziniibb
oka, hogy ez a fesziiltségtér nem valds: s valoban elég bizonytalan, meredek feliileteken

meredek karcokat tartalmazé vetokon alapul.

A Kiss A. (1999) munkdjaval valo Osszehasonlitds soran az alabbi sorrendet kaptam a

vetokarc-generaciok keletkezésére.

A KARCCSOPORTOK IDOBELI
SORRENDJE, DISZKUTALVA
Kiss A. (1999) NYOMAN

1, D,E
2, D
3, B
4, C
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I 5.7.2. OSSZEVETES FODOR ET AL. (1999) MUNKAJAVAL

FODOR ET AL. (1999) kivaléo munkajaban hét abran foglalja dssze az egész Karpat-medencére
kiterjed6 kutatasi eredményeit, feltiintetve a célteriiletre vonatkozé tenzorterek valtozasat az
eocéntdl egészen a kvarterig (310-313. o.). Az altala kozolt szerkezetalakulasi fazisokat

Osszevontam, a hét 1épést pedig haromba siiritettem.

EOCEN-KOZEPSO-BADENI FAZIS

Az abrakon megfigyelhetd, hogy az eocéntdl a kdzépsd-badeniig nagyjabol hasonld tenzortér
miikodott a Pannon-medence teriiletén — ez altalaban északnyugat—délkeleti csapast c;-gyel
jellemezhet6. Az eocén—kora-oligocénben ¢és a kozépso-oligocén—kora-miocén kozott
kimutatott erdterek érdemben nem kiilonboznek egymastol. Eltérést csak a karpati-badeni
kozotti iddintervallumban taldlunk: ekkor a

fentebbi kompressziv-eltolodasos erdtér a

. | £

Bakony  teriiletén  északkelet—délnyugati i \ y'-*%," T

X N g
csapassal Jjellemezhetd normalvetdket ;" XN I,
. . e aa - Ll % e
1étrehozo tenzids erdtérré alakult. [Emm LY -

P - -

e

105. dbra (fent 2 R

A oy irdnyok a  kozépsé-eocén—kora-miocén
intervallumban, FODOR ET AL. (1999) nyomdn.

106. abra (lent)

A jelen dolgozatban kimutatott ,,B” (balra) és ,,D” (jobbra) karccsoportok sztereogramjai.

& e ‘
\?','"- -

B ' S ?f? e
N N ; Ebbe a szerkezetalakulasi ANV
* \ it | 4 » képbe beleférnck a jelen ’ N P
| N VAR munkaban leirt ,D” és ,,B” :
.. gy vetdkarc-generaciok. ;
Feltételezhetd, hogy az ,,A” 4—11 ﬂ _
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generacio is beletartozik ebbe ez erdtérbe — lathatd, hogy a fofesziiltségiranyok kozott csak
csekély kiilonbség van. Ez akar barmilyen lokalis hatasnak (pl. blokkrotacid stb.) is
betudhato.

KESO-BADENI-KESO-MIOCEN FAZIS

FODOR ET AL. (1999) munkajaban a kés6-badenitdl a késé-miocénig tartd szerkezetalakuldsi
fazis sordn egy dontden északnyugat—

délkeleti minimalis  féfesziiltségirannyal 4

jellemezhetd extenzios eréteret ismertet. P o
L g |
i ¥ 2 .JE/ u
A ¥ A 4 p
107. abra o 3 1 :
A o7 és oy iranyok a késo-badeni—késo-miocén o 3
intervallumban, FODOR ET AL. (1999) nyoman. ! A Sy
-l.'.
'
" A szerkezetalakulds soran a késd-badeni—késd-szarmata

intervallumban északkelet—délnyugati csapasu normalvetdk
mikodtek, a szarmata-pannon inverzidé alatt pedig
északnyugat—délkeleti csapas mentén kisebb feltolodasok

kialakulasa volt jellemzd.

' 108. abra
' [ A jelen munkdban kimutatott ,,C” fesziiltségtér sztereogramja.

A fentebbi szerkezetalakulasi képhez tartozhat a jelen munkaban a ,,C” generaciohoz tartozo

tenzios jellegli fesziiltségtér.
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KESO-MIOCEN-KVARTER FAZIS

109. dbra
A oy és oy iranyok a késé-badeni-késé-miocén
intervallumban, FODOR ET AL. (1999) nyoman.

FODOR ET AL. (1999) targyalt munkajéaban _ i
meég ismertet egy késo-miocén—kvarter - 1 AT
tenzids erbteret is, amely a Bakony -' iy

teriiletén északkelet—délnyugati csapasu t

minimalis fofesziiltségirannyal

jellemezhetd. Ez az erdtér részben észak-északnyugat—dél-délkeleti csapasti normalvetdk,
részben pedig horizontalis oldalelmozdulasok kialakulasat eredményezte. Mar a dolgozatban
kozolt abran is lathatd, hogy a targyalt idoszak szerkezetalakulasa a fentebbi — és a Bakonyra

fokuszalt — leirasnal joval 0sszetettebb.

Ez a szerkezetalakulési fazis egybevethetd a jelen munkéban kimutatott ,,B” karccsoport
kialakulasaért felelos erdtérrel. Nem jelent ellentmondast, hogy az eocén—kdzépsé-badeni
iddszak szerkezetalakulasaval kapcsolatban is felmeriilt a ,,B” csoport esetleges jelenléte —

hiszen az erdtér hasonldésaga miatt ugyanolyan vagy hasonl6 vetdk lehettek aktivak mindkét

idészakban. _
& v

110. dbra VWl

A jelen dolgozatban kimutatott ,,B” fesziiltségtér sztereogramja. 1 i ] £ '
<7, 3

A fentebb leirtak alapjan a kovetkezd idobeli sorrend

oy

valdszintisitheto (a konkrét korok megjeldlése nélkiil):

A KARCCSOPORTOK IDOBELI
SORRENDJE, DISZKUTALVA
FODORET AL. (1999) NYOMAN

, D, A?, B?
Cc?
B?

W~
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I 5.7.3. OSSZEVETES MESZAROS (1983) MUNKAJAVAL

MESZAROS (1983) munkdjaban ko6zol egy, a bakonyi oldaleltolddasokat Osszefoglaldan
bemutatd térképvazlatot. Mérési eredményeimet, a foldtani térképek (NOSzKY, 1957,
valamint GYALOG ES CSASZAR, 1982) és a digitalis terepmodell értékelése soran szerzett
kovetkeztetéseket sziikséges Osszevetni a szerzd altal kozolt térképpel. Megjegyzendd, hogy a

cikk elég szlikszaviian kozli a térkép megszerkesztése soran felhasznalt alapadatokat.

Legfontosabb megfigyelésem, hogy a cikkben szétsepriizodonek mutatott — és a szerzo altal
is jobbosnak jel6lt — Telegdi Roth-vonal szétagazasa ilyen tiszta formaban nem volt észlelhetd
sem a digitalis terepmodellen, sem a foldtani térképen. Mindkettén megtalalhatdo egy
szerkezeti elem, mely a Tevel-hegy déli oldalahoz fut ki (a digitalis terepmodellen egy
Bakonybéltél délre 1évo, jol észlelhetd volgy, a foldtani térképeken pedig a Papod-csoport
északi oldalan haladd vonal), &m ezek csapasa némileg eltér a szigoruan vett Telegdi Roth-
vonaltol. Raadasul ezen szerkezeti elemek segitségével a szerzd altal Olaszfalutdl keletre

jelolt elagazas sem magyarazhat6 — a vonalak ezen a teriileten divergensek.

Az Olaszfalutdl keletre megjelend, nagyjabol észak—déli csapasu parhuzamos torések koziil —
feltehetd, hogy csak a zstfoltsagot keriilendd — minddssze egyet kozol a szerz6, am a térképen
¢és a terepmodellen tisztan lathato jellegtdl eltérden balos elmozdulast mutatva. MESZAROS
(1983) szerint ez a torésgeneracido idosebb, mint az azt elvetd Telegdi Roth-vonal. Ez a
megallapitas ellentétes mind a vetdkarc-generaciok, mind a terepmodell, mind pedig a

foldtani térképek elemzése soran szerzett tapasztalatokkal.

Szerzé a fentebb targyalt elmozdulas-generaciohoz sorolja a Lokuttdl északra talalhatd
szintén balos jelegli szerkezeti elemet. Jelen dolgozat mérési eredményei és a térképek,
valamint a terepmodell elemzése a jelleggel Osszhangban van, a korolassal azonban nem.

Véleményem szerint ez a balos szerkezeti elem fiatalabb, mint a Telegdi Roth-vonal.
Az Akli felett talalhato — a terepmodellen tisztan kivehetd és az észlelési foldtani térképen is

felfedezhet6 — északkeleti csapasu jobbos oldalelmozdulas MESZAROS (1983) munkéajaban

egyaltalan nem jelenik meg.
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I 6. A DOLGOZAT EREDMENYEINEK ERTEKELESE

Szakdolgozati munkam tobb kérdésre kerestem — és talaltam — valaszt. Az alabbi

felsorolasban ezek koziil a meghatarozokat fogom tomoren ismertetni.

1., A Telegdi Roth-vonal Ugodtol Varpalotaig tarto szakaszan léteznek-e olyan
szalfeltarasok, melyek a mikrotektonikai modszerek segitségével — dontéen a vetokarcok
vizsgalataval — tanulmanyozhatok?

Igen, talalhatdk ilyen feltarasok, azonban ezeket bejarva sem all rendelkezésre idealis

mennyiségii vetékarc.

2., A vetékarcok begyijtott adatainak feldolgozasa soran lehetséges-e a teriileten tobb
szerkezetalakulasi fazis kimutatasa? Ha igen, vajon hozzarendelheto-e valamely fazis az
elsékeént TELEGDI ROTH (1934) és — tobbek kozott — MESZAROS (1983) adltal kimutatott
nagyléptékii jobbos oldalelmozdulashoz?

Igen, minimum négy, maximalisan hat szerkezetalakulasi fazis mutathaté ki. Négy
egyértelmiien meg is jelenik mind a térképen, mind a digitalis terepmodellen. Két
tenzortér megjelenése bizonytalan. A kimutatott fazisok koziil egy a Telegdi Roth-vonal
jobbos mozgasaval hozhaté osszefiiggésbe és nyugat-északnyugat—kelet-északkeleti
maximalis féfesziiltségirannyal jellemezhet6, egy pedig annak balos jellegii
oldalelmozdulisat eredményezte — ez a tenzortér nyugat-délnyugat—kelet-délkeleti ;-
gyel rendelkezett. Kimutathaték voltak a teriileten 1évé észak-déli csapasu toréseket — és
ezekkel kapcsolt oldalelmozduldsokat, vetoket — kialakité erdterek is — az egyik, ehhez
kapcsolhaté fesziiltségtér nyugat-délnyugat—kelet-északkeleti tenziés iriannyal birt, a
masik észak-északkelet-dél-délnyugati kompresszioval volt jellemezheté. Megtalalhato
volt egy olyan északnyugat-délkeleti maximalis fofesziiltségii kompresszios tenzortér is,

mely a teriilet feltolodasos elemeit egyesitette magaban.
3., Amennyiben tobb elmozdulasi fazis mutathato ki, akkor mi ezek idobeli sorrendje?

Talalhatok-e esetleg olyan bélyegek, melyek alapjan egymdsnak ellentmondo sorrendiség

kovetkezik?
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Igen, megallapithat6 a fazisok korsorrendje, bar a csekély mennyiségii vetékarcos adat
és a feliilirasok igen alacsony szima miatt csak nehézkesen. Egymast kolcsonosen
feliilir6 vetokarccsoportokat nem talaltam; mérési eredményeim nem mondanak ellent
sem a foldtani észlelési térképeknek, sem a digitalis terepmodellnek. Feltételezheto, hogy
az elso szerkezetalakit6 fazis az északnyugat-délkeleti kompresszids erdtér (,E”) volt.
Megallapitottam, hogy a Telegdi Roth-vonal jobbos és balos elmozdulasat okozé
szerkezetalakulasi fazisok (,,D”, és ,,A”) kora kozott jelentés eltérés nem tapasztalhaté.
A térképeken és a digitalis terepmodellen lathato elvetések alapjan a Telegdi Roth-vonal
mentén 1évé jobbos elvetés megelozte a balost. Kimutattam egy, a teriileten észak-déli
kompressziot okozo erdteret (,,C”) is, azonban ennek, és az elobbi kettonek egymashoz
viszonyitott korarél nem sikeriilt informaciét nyernem. Ezeket a szerkezetalakité
lépéseket kovette egy, a teriilet észak-déli csapasu toréseit kialakité tenzios erotér (,,B”)

miikodése.

4., Lehetséges-e az elmozdulasiranyok nem csak relativ, hanem abszolut korbesorolasa is? (E
kérdés megvalaszolasahoz sziikséges a Varpalotai-medence miocén iiledékeinek vizsgalata.)

Nem, a rendelkezésre allé6 mérési adatok alapjan az abszolut korbesorolias nem oldhaté
meg. Az eredmény Osszevetheté egyéb munkidkkal, 4m ez nem definidlhatja, csupan
sejteti az abszolut korokat. Az elvetett kézetek korbesorolisa alapjan azonban
megallapithaté, hogy az északnyugat-délkeleti rovidiilés feltehetéen késé-kréta koru. A
Telegdi Roth-vonal jobbos oldalelmozdulasa valosziniileg a késo-eocénben kezddodott
(MAGYARI ES SZTANO, 2000), de biztosan folytatodott az ottnangiban és a kora-
karpatiban is. A vonal menti balos elmozdulas vagy ezen iddszak alatt, vagy kozvetleniil
ezutan torténhetett. Az egyéb adatok szerint az észak-északkeleti csapasi kompresszio

és az északkelet-délnyugati csapasu tenzio a kozépso- és kés6-miocénre teheto.

5., A mért és szamitott eredmények és a teriilet szerkezetalakuldsarol irt jelentésebb
dolgozatok (Kiss, 1999; FODOR ET AL., 1999, valamint MESZAROS, 1982) hogyan vethetdk
egybe? Felfedezhetok esetleg ellentmonddsok?

Kiss A. (1999) és FODOR ET AL. (1999) munkajaval egybevetve Kkisebb eltérések
tapasztalhatok, feloldasra var6 ellentmondasok viszont nem. MESZAROS (1983)
munkajaval egybevetve szamos komoly ellentmondas tapasztalhaté, azonban ez — a
szerz6 altal kozolt alapadatok és a térkép magyarazatanak sziikszavisaga miatt —

tovabb nehezen vizsgalhato.
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I 7. TOVABBI CELOK MEGJELOLESE

Munkam soran szamos olyan nem vart korlatba iitkoztem, melyek jelentosen kihatottak az
elért eredményekre. Mivel minden munka — igy a jelen dolgozat is — szamos 0j kérdést vet fel,

szlikségesnek tartom tovabbi célok, eljarasok megjeldlését.

Elsoként egy nagyobb teriiletre kiterjedd, nem csak a vonal kornyezetére szoritkozo
terepbejaras sziikséges, mivel az értékelhetd vetOkarcokat tartalmazo feltarasok szama a vonal
kozvetlen szomszédsagaban viszonylag csekély. Nem lenne érdektelen a MESZAROS (1983)
altal kozolt szerkezetfoldtani vazlaton ismertetett, a Telegdi Roth-vonallal parhuzamosan
abrazolt — és vele valosziniileg egykoru — szerkezeti elemek hasonlo jellegii vizsgalata sem.
Masodsorban sziikséges minél fiatalabb (oligomiocén) feltardsokban méréseket végezni,
hiszen ez segithet legjobban az abszolit korolasban. Egy nagy teriiletre kiterjedd
terepbejarassal lehetdség nyilna a vizsgalt karcok szamanak ndvelésére is, melynek
kovetkeztében a mar kimutatott tenzorterek megerdsitést vagy cafolatot nyerhetnének, és

esetleg ujabb erdterek kimutatasara nyilna lehetdség.

A vonal mikodésének megértésében nagy eldrelépés lenne a kornyékén taldlhatod
kutatofurasok rétegsoranak feldolgozasa is, ez azonban mar Onmagaban talnyulik egy

szakdolgozati munka keretein.

Sziikséges lenne egy uj, az adatok levalogatasat €s a tenzortér vizsgalatat — akar teljesen
automatikusan, akar a felhasznalo altal tetszélegesen definialt paraméterek felhasznalasaval —
elvégzo szoftver beszerzése vagy kifejlesztése. Ezzel jelentésen csokkenhetne a valogatassal
eltoltott id6 , ndvekedne a valogatds megbizhatosaga, tovabba a szoftver az ANGELIER-féle
program egyfajta kontrolljaul is szolgalhatna (nyilt forraskod hijan nem lehet pontosan tudni,
hogy mi is torténik a szoftver miikddése kozben). Ez utdbbi program megbizhaté ugyan, de

igen kevéssé kézreallo, ezért igen nehézkes a miikddtetése.
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Kiemelt koszonettel tartozom mindenekelStt témavezetdmnek, Csontos Laszlonak, aki
kérdéseim megvalaszolasaval, utmutatasdval és javaslataival igen nagymértékben segitette

munkamat

Kiss Adrienn segitsége nélkiil a tenzorszamitas gyakorlatilag lekiizdhetetlen nehézségekbe
iitk6zott volna. Kiilon koszonettel tartozom, hogy a sajat mérési eredményeit bemutatd

sztereogramokat is rendelkezésemre bocsatotta.

Koszonettel illeti tovabba Sztand Orsolyat és Kovacs Bélat a képanyag szkennelésében
nyujtott segitségéért, valamint Magyari Arpadot az OTKA-jelentés rendelkezésemre
bocsatasaért és a konzultacios lehetségért.

Koszonet tovabba Timar Gabornak a digitalis terepmodell hasznalataért.

Koszonet illeti Knauer Jozsefet a konzultacidért, és amiért a lokati kéziratos lapot
rendelkezésemre bocsatotta, valamint Csaszar Gézat szintén a konzultacios lehetdségért és a
hajmaskéri, valamint a varpalotai kéziratos lapok kolcsonzéséért.

Koszonettel tartozom évfolyamtarsamnak, Pocsai Tamasnak a jo hangulatd kozos
terepbejarasokért, Kokay Jozsefnek a bantapusztai ,idegenvezetésért”, valamint Breuer
Laszlonak a bakonyi allando6 szallaslehetoségért.

A szakdolgozat korrektirazasaért Kovacs Eszternek tartozom kdszonettel.

Végiil, de nem utolsé sorban koszonet illeti a munka sordn felhasznalt freeware programok

szerzOit is.
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0. MELLEKLET Bonyolult irasrendszerek

i A _ _ - - -] Formézott: Bet(itipus: 10 pt,
1
bet(itipusa: 10 pt

Szakdolgozati munkamhoz melléklem a tenzorszamitas soran eldallitott un. ,,info-file”-ok
tartalmat. Igy rendelkezésre 4ll, hogy pontosan milyen torésekre, melyen hibaval allt eld az

adott tenzortér — tehat munkén masok szamara cafolhatova és igazolhatova valik.

I 10.1. AZ ,,A” VETOKARCCSOPORTHOZ TARTOZO INFO-FAJL TARTALMA

SOLUTION INVDIR (NO 1) LAMBDA= 0.75

AXIS SIGMA 1 D= 81. P= 16.
AXIS SIGMA 2 D= 237. P= 72.
AXIS SIGMA 3 D= 349. P= 7.
RATIO PHI= 0.247 [(S2-S3)/(S1-S3)]
SOLUTION PSIDIR AXES OK !
LAMBDA= 0.87 TAUMAX= 0.84
S1= 0.96 S2=-0.23 S3=-0.73
AXIS SIGMA 1 D= 81. P= 16.
AXIS SIGMA 2 D= 237. P= 72.
AXIS SIGMA 3 D= 349. P= 7.
RATIO PHI= 0.292 [(S2-S3)/(51-S3)]
NUMERO POIDS SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP OBL ANG
NUMBER WEIGHT Cmmmmmm x100 ---—-- > ) ) (deg) (deg)
4. 1.0 76 -46 61 59 133 37 37 15
25. 1.0 63 23 59 49 257 56 1! 21 33 1!
35. 1.0 85 16 84 71 539 54 1 11 32 1
52. 1.0 73 -36 63 58 174 44 30 23 1!
54 . 1.0 74 -35 66 65 190 27 28 8
59. 1.0 93 81 47 39 58 62 1 60 33 1
66. 1.0 67 -60 30 30 51 65 1! 63 6
67. 1.0 76 -36 67 25 186 10011 28 6811
68. 1.0 75 -41 63 59 154 40 33 20
69. 1.0 73 -36 64 63 181 29 29 9
70. 1.0 69 -29 62 61 211 33 25 12
71. 1.0 81 10 80 78 834 24 7 14
72. 1.0 82 26 78 78 294 11 19 2
73. 1.0 74 14 72 59 507 58 1 11 36 !
84. 1.0 77 -35 68 35 198 9111 27 5911
85. 1.0 77 -41 65 64 158 32 32 13
86. 1.0 79 -32 72 72 225 18 24 3
87. 1.0 79 -29 74 71 254 30 22 16
88. 1.0 87 27 83 82 312 12 18 7
89. 1.0 86 39 76 75 195 19 27 9
90. 1.0 89 45 77 74 172 30 30 17
100. 1.0 94 92 22 21 24 7611 76 ? 18
101. 1.0 93 89 27 27 30 69 1! 73 ? 2
109. 1.0 89 50 73 62 145 53 1 35 32 1
n= 24
t= 24.
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I 10.2. A ,,B” VETOKARCCSOPORTHOZ TARTOZO INFO-FAJL TARTALMA

SOLUTION INVDIR (NO 1) LAMBDA= 0.78

AXIS SIGMA 1 D= 335. P= 70.
AXIS SIGMA 2 D= 165. P=20.
AXIS SIGMA 3 D= 74. P= 3.
RATIO PHI= 0.717  [(S2-S3)/(S1-S3)]
SOLUTION PSIDIR AXES OK 1
LAMBDA= 0.87 TAUMAX= 0.84
S1= 0.71 S2= 0.26 S3=-0.97
AXIS SIGMA 1 D= 335. P= 70.
AXIS SIGMA 2 D= 165. P=20.
AXIS SIGMA 3 D= 74. P= 3.
RATIO PHI= 0.730 [(S2-S3)/(S1-S3)]
NUMERO POIDS SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP OBL ANG
NUMBER WEIGHT o e x100 ----- > ) ) (deg)  (deg)
1. 1.0 71 -32 63 54 199 53 1! 27 311
8. 1.0 87 -67 56 55 84 37 50 7
42. 1.0 71 -32 63 60 199 39 27 19
45. 1.0 83 -21 80 73 383 40 15 24 1
57. 1.0 81 -32 74 57 230 65 1! 23 40 1!
60. 1.0 92 -63 66 60 105 45 44 26 1
62. 1.0 88 -52 71 70 137 27 36 13
63. 1.0 76 -21 73 73 351 16 16 3
76. 1.0 87 -56 67 62 120 41 40 23 1
77. 1.0 85 -42 73 72 174 25 30 12
78. 1.0 82 -2 82 74 4206 42 1 25 1
97. 1.0 96 -93 23 22 25 75 1 76 ? 19
99. 1.0 91 -59 69 55 117 60 ! 41 37 1
n= 13 SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP <75 OBL ANG <45
= 13. <—mmm - x100 ----- > (D) <-(%)-> (deg) <-deg->
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I 10.3. A ,,C” VETOKARCCSOPORTHOZ TARTOZO INFO-FAJL TARTALMA

SOLUTION INVDIR (NO 1) LAMBDA= 0.66

AXIS SIGMA 1 D= 18. P= 3.
AXIS SIGMA 2 D= 281. P= 66.
AX1S SIGMA 3 D= 110. P= 24.
RATIO PHI= 0.418 [(S2-S3)/(S1-S3)]
SOLUTION PSIDIR AXES OK 1
LAMBDA= 0.87 TAUMAX= 0.86
S1= 0.91 S2=-0.09 S3=-0.82
AXIS SIGMA 1 D= 18. P= 3.
AX1S SIGMA 2 D= 281. P= 66.
AXIS SIGMA 3 D= 110. P= 24.
RATIO PHI= 0.421 [(S2-S3)/(51-S3)]
NUMERO POIDS SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP OBL ANG
NUMBER WEIGHT Cmmmmem x100 --—-- > ) ) (deg) (deg)
3. 1.0 69 -38 58 55 150 41 34 17
9. 1.0 87 28 83 82 300 9 18 5
10. 1.0 87 28 83 78 300 33 18 19
12. 1.0 81 -22 77 77 347 12 16 4
16. 1.0 66 4 66 66 1476 24 4 2
17. 1.0 82 38 72 68 191 34 28 19
18. 1.0 72 25 67 62 272 43 20 24 1
19. 1.0 87 67 55 55 82 38 51 7
20. 1.0 53 2 53 42 2129 64 1 3 38 1
21. 1.0 55 11 54 42 494 65 ! 11 39 1
23. 1.0 77 59 50 50 86 42 49 5
24. 1.0 83 74 38 35 51 61 ! 63 20
34. 1.0 51 3 50 46 1571 52 1 4 23 1
79. 1.0 71 -2 71 68 3242 31 2 16
80. 1.0 80 -10 79 75 813 32 7 19
82. 1.0 84 31 78 76 248 23 22 13
83. 1.0 85 36 77 75 213 24 25 13
96. 1.0 89 50 73 73 148 16 34 3
107. 1.0 65 14 64 60 471 41 12 21
108. 1.0 44 -1 44 39 7655 59 1 1 26 !
n= 20 SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP <75 OBL ANG <45
t= 20. Lo x100 ----- > (%) <-(%)->(deg) <-deg->
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I 10.4. A ,,D” VETOKARCCSOPORTHOZ TARTOZO INFO-FAJL TARTALMA

SOLUTION INVDIR (NO 1) LAMBDA= 0.63

AXIS SIGMA 1 D= 291. P= 21.
AXIS SIGMA 2 D= 132. P= 67.
AXIS SIGMA 3 D= 24. P= 8.
RATIO PHI= 0.842 [(52-S3)/(51-S3)]
SOLUTION PSIDIR AXES OK 1!
LAMBDA= 0.87 TAUMAX= 0.82
S1= 0.66 S2= 0.32 S3=-0.98
AXIS SIGMA 1 D= 291. P= 21.
AXIS SIGMA 2 D= 132. P= 67.
AXIS SIGMA 3 D= 24. P= 8.
RATIO PHI= 0.795 [(52-S3)/(51-S3)]
NUMERO POIDS SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP OBL ANG
NUMBER WEIGHT S x100 ----- > %) (%) (deg) (deg)
5. 1.0 91 -62 67 67 107 23 43 0
6. 1.0 96 -86 42 39 49 57 1 64 21
7. 1.0 97 -94 24 20 25 7911 76 ? 351
14. 1.0 72 -3 72 62 2429 50 ! 2 30 !
15. 1.0 77 -17 75 75 449 15 13 4
27. 1.0 71 46 54 48 117 52 1 41 26 1!
38. 1.0 85 -58 62 57 108 45 43 24 1
39. 1.0 85 -58 62 62 108 30 43 7
40. 1.0 91 -75 52 46 69 55 1 55 28 1
41. 1.0 70 -26 65 65 245 26 22 6
44 1.0 75 10 74 74 749 15 8 3
48. 1.0 72 28 66 62 232 38 23 20
50. 1.0 88 -44 76 75 173 21 30 10
51. 1.0 92 -68 62 58 92 42 47 21
53. 1.0 89 -61 64 63 105 30 44 10
74. 1.0 84 -21 82 81 382 13 15 7
75. 1.0 68 51 45 45 89 48 48 7
91. 1.0 84 -56 63 59 113 39 42 19
92. 1.0 82 -22 79 78 356 20 16 11
93. 1.0 76 13 74 72 552 26 10 13
94. 1.0 66 33 57 56 169 35 31 4
95. 1.0 62 44 43 43 98 50 ! 46 1
105. 1.0 64 51 39 36 76 62 ! 53 24 1
106. 1.0 89 -59 66 58 111 49 42 29 1
n= 24 SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU  RUP <75 OBL ANG <45
t= 24. < x100 ----- > ) <-(%)-> (deg) <-deg->
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I 10.5. Az ,,E” VETOKARCCSOPORTHOZ TARTOZO INFO-FAJL TARTALMA

NUMERO POIDS
NUMBER WEIGHT

11. 1.0
26. 1.0
28. 1.0
29. 1.0
30. 1.0
31. 1.0
36. 1.0
81. 1.0
102. 1.0
103. 1.0

n= 10

t= 10.

SOLUTION INVDIR (NO 1) LAMBDA= 0.70

AXIS SIGMA 1 D= 313. P= 4.

AXIS SIGMA 2 D= 43. P= 5.

AXIS SIGMA 3 D= 181. P= 83.

RATIO PHI= 0.429 [(S2-S3)/(S1-S3)]
SOLUTION PSIDIR AXES OK 1

LAMBDA= 0.87 TAUMAX= 0.87

S1= 0.87 S2=-0.01 S3=-0.86

AXIS SIGMA 1 D= 313. P= 4.

AXIS SIGMA 2 D= 43. P= 5.

AXIS SIGMA 3 D= 181. P= 83.

RATIO PHI= 0.493 [(S2-S3)/(S1-53)]

SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP OBL
B X100 —---- > ) ) (deg)
43 7 43 29 634 7611 9
74 -10 73 73 745 17 8
86 -74 45 45 61 49 59
86 -59 63 63 107 28 43
86 -59 63 63 107 28 43
85 -58 63 62 109 30 43
86 -80 32 32 40 63 ! 68
82 26 78 59 298 66 ! 19
26 1 26 22 4343 7611 1
51 19 47 42 255 57 1 21

SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP <75 OBL
e x100 ----- > (D) <-(%)-> (deg)
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NoOoMDMO D

41 1
32 1
27 1

ANG <45
<-deg->



I 10.6. Az ,,F” VETOKARCCSOPORTHOZ TARTOZO INFO-FAJL TARTALMA

SOLUTION INVDIR (NO 1) LAMBDA= 0.58

AXIS SIGMA 1 D= 199. P= 59.
AXIS SIGMA 2 D= 43. P= 28.
AXIS SIGMA 3 D= 307. P= 10.
RATIO PHI= 0.335 [(S2-S3)/(S1-S3)]
SOLUTION PSIDIR AXES OK 1
LAMBDA= 0.87 TAUMAX= 0.83
S1= 0.97 S2=-0.29 S3=-0.68
AXIS SIGMA 1 D= 199. P= 59.
AXIS SIGMA 2 D= 43. P= 28.
AXIS SIGMA 3 D= 307. P= 10.
RATIO PHI= 0.238  [(S2-53)/(51-S3)]
NUMERO POIDS SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP
NUMBER WEIGHT Lo x100 —-——- > ) D)
33. 1.0 57 -14 55 54 387 39
43. 1.0 56 2 56 55 2241 38
46. 1.0 88 65 59 59 90 33
49. 1.0 74 26 70 69 271 25
65. 1.0 93 72 60 60 84 32
98. 1.0 62 14 60 60 427 31
104. 1.0 50 -30 40 34 136 65 !
n= 7 SIGMA SIGMN TAU TAUST RMU RUP <75
t= 7. <—mmm - x100 ----- > (D) <-(%)->
MOYENNE/MEAN 69 19 57 56 520 38 38
ECART-/S.DEV 16 35 8 10 715 12 12
ang: (<45) nOo,t0= 7 7 (nHni,tel1= 0 O )
rup: (<75) n0,t0= 7 7 (D ni,tl= 0 O O

O03INVD09198.559.4 42.528.4306.810.50.23811.2 38.10913 7.

_____ > END OF SITE TRV (@)

>>>>>>>>>>>> CLOSING OF FILE MODIFIED : TRV
>>>>>>>>>>>> CLOSING OF FILE CREATED : INFO9

109

OBL
(deg)
14

OBL
(deg)
26
17
n2,t2=
n2,t2=
7TRV

ANG
(deg)
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32 1
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